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Archaismes de prononciation et exceptions a la correptio attica
dans I’4jax de Sophocle”

Cette bréve étude, consacrée exclusivement aux trimetres iambiques de I’4jax de So-
phocle, a pour origine un article de Charles de Lamberterie sur le traitement des
groupes muta cum liquida®. 11 y rappelle d’abord quelques éléments «bien connus»
sur la correptio attica. En particulier, ce phénomene «témoigne d’un fait de langue
bien réel, a savoir que [les] groupes [muta cum liquida] étaient, sauf exception, tauto-
syllabiques dans la langue parlée des Athéniens au cinquiéme siécle»? (il précise que
les sonores en général et, dans les liquides, le pn et le v, manifestent «une certaine
résistance au changement»). Les Athéniens syllabaient donc désormais ma-tpdg et non
plus mat-pog, et il y avait «coincidence de la quantité syllabique avec la quantité vo-
calique en syllabe ouverte». Il est difficile d’établir des statistiques, et celles qui exis-
tent sont toujours susceptibles d’étre contestées, car 1’existence de la correptio aux
pieds impairs n’est presque jamais assurée. Certains cas de non-correptio tiennent a
des évolutions linguistiques ou a des raisons métriques, que, par exemple, Baechle® a
tenté de décrire dans un diagramme. Les statistiques qu’utilise Willi* a partir d’une
dissertation allemande de 1908° fournissent au moins un ordre d’idée: environ 70%
de correptio chez les Tragiques, contre 86,5% chez Aristophane. Chacun sait en tout
cas que les Tragiques ne respectent pas toujours la correptio attica, et préferent donc
parfois une scansion «a I’ancienne». Baechle note, aprés Page, que tékvov et matp-
fournissent plus de la moitié des exemples de non-correptio chez Sophocle®.
L’objectif de Lamberterie est de «tenter un essai», a partir seulement de I’Edipe-
Roi de Sophocle, pour définir un «principe de répartition» entre les cas ou elle est
respectée et ceux ou elle ne ’est pas, notamment quant il s’agit d’'un méme mot. Il
reprend d’abord a son compte une remarque de Koster selon laquelle la «double syl-
labation d’un méme mot reléve de I’art du poéte»’. Koster, rappelle-t-il, a noté le jeu
que Sophocle aime a faire entre deux formes d’un méme mot, par exemple keitat o6&
vek-poOg mepl ve-kp®... (Ant. 1240) ou dAA év mé-tpoict méT-pov EKTpifwv... (Phil
296). Koster notait: «la variation de la quantité dans le méme mot répété immédiate-
ment ou a une treés faible distance produit un effet rythmique recherché par les
poétes»®. Cet effet semble insister sur tel ou tel théme, ajoute Lamberterie. Dans
I’Edipe-Roi, il reléve 190 exemples incontestables (aux pieds pairs) de correptio at-
tica, par rapport auxquels les exceptions incontestables sont peu nombreuses, surtout

Cette étude a été présentée a Pise a I’automne 2017 pour le dixiéme anniversaire des échanges
doctoraux entre I’université de Pise, Sorbonne Université, les Ecoles normales supérieures de Pise
et de Paris et I’E.H.E.S.S. Elle a bénéficié des observations des auditeurs.

Lamberterie 2017. Je le remercie d’avoir bien voulu lire une premiére version de ce texte.
Lamberterie 2017, 256.

Baechle 2007, 111.

Willi 2003, 238.

Shade 1908.

Baechle 2007, 110.

Lamberterie 2017, 258.

Koster 1953, 40 n.1.
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si on laisse de coté le cas des préverbes en €k-, ou «la prosodie suit la coupe morpho-
logique entre le préverbe et la forme verbale»’, et le cas particulier du groupe PA, deux
cas signalés par West dans son manuel'’. Restent alors 9 cas de mots de 3 syllabes et
plus, ou le non-respect de la correptio obéit, selon Lamberterie, a un principe d’éco-
nomie, «en distribution complémentaire avec la resolutio pour faire entrer dans le vers
des mots de trois syllabes ou plus»!!. Et enfin un résidu de 3 cas (mat-pog 721, 1401,
ox-vayv 1000) que Lamberterie estime explicable, pour mat-pog, par «la place cen-
trale» que le mot occupe dans la piéce, et pour 0x-v@v, peut-Etre par une consonance
rappelant celle de tékvov (ce qui me semble moins convaincant). Sa conclusion est
que «la norme est la correptio», que le pocte n’est pas «libre» (contrairement a ce que
pensait par exemple Alphonse Dain'?), et que, s’il enfreint la régle, c’est pour une
raison précise, comme «le souci de la variatio a courte distance (...) pour des mots
qu’il estime investis d’une importance particuliérex»'>.

Le poéte peut donc «enfreindre la régle» et revenir a la prononciation ancienne,
sans correptio, pour des motifs plus ou moins indépendants de sa volonté, comme le
«principe d’économie» noté ci-dessus, mais aussi pour des raisons stylistiques. Cela
me semble étre le cas dans quelques exemples de 1’4jax.

Je commencerai cependant auparavant par attirer 1’attention sur un autre choix qui
s’offre au poéte, qui n’est pas li¢ directement a la question de la correptio attica, mais
qui me semble comparable, bien que, a ma connaissance, personne ne 1’ait jamais
rapproché, car il s’agit a nouveau du choix entre une prononciation sentie comme
ancienne et une prononciation contemporaine. Il s’agit du jeu, pour quelques mots,
dans le trimetre iambique, entre leur forme épique et leur forme attique : ainsi, dans
I’Ajax, dovpiAnmrog a coté de dopiknmrtog et podvog a coté de povog. Jebb signale,
dans sa note au v. 1276 de I’4jax, que Sophocle emploie 13 fois podvog dans les tri-
métres iambiques, et renvoie a Sovpilnmtog, au vers 894, a propos de Tecmesse'®. Les
autres commentateurs ne font, & ma connaissance, aucune remarque sur ce jeu entre
les deux formes, sinon pour observer que la tradition manuscrite a pu normaliser les
formes ioniennes en les atticisant.

Le choix de la forme ionienne dovpiknmrog, d’abord, est comparable au cas, signalé
par Lamberterie, des mots de plus de trois syllabes, ou la correctio n’est pas réalisée. 1l
s’agit de faciliter, par le biais d’une forme archaisante, I’insertion du mot dans le tri-
metre iambique (2 ’inverse, d’ailleurs, on a dopiknntog au v. 146, dans un passage
anapestique). Notons cependant aussi qu’au vers 894, c’est a un moment décisif, la dé-
couverte du cadavre d’Ajax, qu’intervient cet ionisme. Le chceur reprend alors, en le
modifiant, un adjectif qui, dans les anapestes du v. 211, était déja un ionisme, et déja
dans une adresse, sa premiere adresse, a Tecmesse (la correction des manuscrits est ici
nécessaire), AEY0g 00VPLAAWMTOV.

®  Lamberterie 2017, 261.

10 West 1987, 17.

I Tamberterie 2017, 262.

«Les poctes attiques eux-mémes, surtout dans les parties lyriques de la tragédie, mais méme dans
le dialogue, ont usé de fagon tres libre de la faculté qui leur était offerte» (Dain 1965, 18).

3 Lamberterie 2017, 263.

14 Jebb 1896.
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Tnv dovpiinmtov dvcuopov VOUPNY 0pd 894
Téxunooav, oikT® TMOE CLYKEKPAUEVIV.

Peut-étre le choix de la forme archaisante est-il destiné a attirer 1’attention des spec-
tateurs sur le pathétique de la situation de Tecmesse, dans les deux cas. L’effet pouvait
étre souligné par I’acteur s’il scandait au vers suivant GuyKek-papéEVNV, sans correptio.

Le jeu pévog / povvog est différent. Personne ne contestera la force du théme de la
solitude chez Sophocle, et plus encore dans I’4jax. De fait, uévog est employé huit
fois dans la piece, quatre fois a propos d’Ajax en proie a la folie, ou apres sa crise de
folie (29, 47, 294, 467), une fois a propos des Atrides qu’Ajax laisserait seuls vain-
queurs (461), et trois fois dans I’exodos, dont une fois avec la forme ionienne. Ce sont
ces derniers emplois que je voudrais examiner bri¢vement:

...710N 0 undev dvtag, &v Tpomi] 00pOg 1275
gppvoat’ A0V podvog, audi eV vedv

..xGT odO1g avtog “EkTopog HOVog Hovov, 1283
oydv Te Kakélevotoc, HAO évavTiog, . ..

Tovte yap dv Exdiotog Apyeiwv dvnp 1383
UdvVog TaPEGTNG XEPCLV, 003 ETANG TOPMV. ..

L’emploi de podvog au vers 1276 est-il simplement une possibilité, dont 1’existence
est avérée par les paralléles, et qu’a choisie Sophocle un peu par hasard ici ? On est
dans un cas qui ressemble beaucoup aux cas de non-correptio quand il s’agit d’un mot
fortement marqué dans la piéce, et ici, dans ce passage, non loin d’un polyptote sur ce
mot, au v. 1283. S’agit-il alors seulement de variatio ? Aux v. 1276 et 1283, c’est
Teucros qui parle, dans le dernier plaidoyer en faveur d’Ajax. Au vers 1384, c’est a
nouveau lui qui parle, et il évoque Ulysse, qui s’est révélé étre le seul allié d’Ajax.
Deux hommes, qualifiés chacun de «seul», sont ainsi en écho inattendu, 1’un, Ajax,
contre I’ennemi avéré, I’autre, Ulysse, aux c6tés de son ennemi d’un moment. L.’em-
ploi du v. 1276, a propos d’Ajax, est particulicrement mis en valeur entre les deux
coupes penthémimere et ephthémimeére du trimeétre, dans un passage qui est, comme
tous les lecteurs 1’ont vu, trés consciemment homérique. Bien sir, pour pouvoir 1’in-
sérer entre les deux coupes, Sophocle était contraint de choisir la forme ionienne
povvoc. Qu’il s’agisse d’un choix de la forme ionienne d’abord, ou du choix de la
position dans le vers d’abord, c’est en tout cas un choix stylistique de sa part, pour
insister, dans un passage trés rhétorique, sur I’héroisme solitaire, et homérique, d’Ajax
et restaurer ainsi a sa solitude tragique la grandeur perdue de 1’épopée. Cette solitude
héroique, a laquelle Ulysse sera dans un instant associé, I’oppose a tous les autres, qui
«n’étaient déja plus rieny». Irais-je plus loin, et trop loin, en suggérant que Sophocle
par ce biais reprend et modifie la fameuse lecon du prologue sur le néant de I’homme ?
Deux héros humains sont évoqués dans leur solitude, devant les spectateurs, qui sont
quelque chose et ne sont pas rien, dans 1’4jax: Ajax contre Hector, et Ulysse aux cotés
d’Ajax.

Revenons maintenant a la correptio attica et au cas, assez nombreux, ou Sophocle
ne la respecte pas. Est-il possible de déceler dans ces écarts une intention stylistique ?

221 -
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Dans le prologue, les deux emplois de iyvevw (20) et iyvog (32) sans correptio peuvent
signaler a I’attention le theme de la chasse.

KeIvov Yap, 006&v’ AoV, Ty-vedbm mhlat.

Kot {y-vog docw, Kol Td PHEV onuaivopat,

20
32

Le cas des Atrides est plus important et plus complexe. Voici les emplois (le souli-
gnement indique 1’absence de correptio):

AG.

KdooKkel pev €00’ dte
d1660V¢ A-Tpeidag aOTOYE KTEIVEWY EX®V,

"H xai mpdg AT-peldaicty fypacag yEpagc;

Al "Qot’ obmot’ Alavt’, 01d’, dTydcovs’ £TL.
Téhog 6’ amacag oid Bupdv oKid Tvi

Adyovg dvéoma, ToUG PEV AT-peld®dV kT,

Nov 8” adt’ A-Tpeidot dOTL TAVTOVPYD PPEVOC
gnpaav, aGvopog Todd’ andoavTeg KpaTn'

[Tétepa mpdg oikove, vawdodyovg Mrmv E0pog
uovoug v’ A-tpeidag, mElayog Alyoiov mepd;

CAM ©E y’ At-peidag v eddpévarui wov.

Tovyap 10 Aowrtov gicduecta pev Beoig
glkev, podnoduecto 8’ At-peidoc céfetv.

€K Y0P OLVES-POL KOl TUPOVVIKOD KOKAOV
Kéyog petactag oloc At-petddv diya,

oepvag Epwvig tavimodag pobeiv Eue
TPOG TMV A-TPeldDY MG STOAAVLLOL TOAOGC.

Ti 8 &€otv, Gvopeg; TNAOBeV yop NoBOUNV
Bonv A-tpelddv 16’ &m’ AAKII® VEKPD.

Mn) xoip’, A-tpeidn, kEPOESLY TOIG Ui} KOAOTC.

56

97

301

445

460

469
666

749

837

1318

1349

Le mot entre dans la catégorie des mots de trois syllabes et plus, ou joue la régle de la
distribution complémentaire avec la resolutio observée par Lamberterie. Cela peut
valoir pour les cinq emplois, sur onze, sans correptio, qui sont placés en deuxi¢me et
quatrieme pied. Ajoutons la remarque de Kopp, justement a propos de ce mot, qui
allait déja dans le méme sens : «Eine hohe Feinfiihligkeit in metrischen Dingen legt
der Dichter dadurch an den Tag, dass er die pos. deb. bei dreisilbigen Worten in kei-
nem Falle zugelassen hat, wo die letzte Silbe kurz ist»'>. Mais il s’agit d’un mot clef
de la piece, et il est donc possible que la variation dans la prononciation, a 1’ancienne
ou de facon moderne, au fil de la piece permette aussi de mettre en valeur ce role dans
I’Ajax. On peut aussi faire une remarque concernant les vv. 97 s. L’absence de cor-
reptio permet un jeu, dans la stichomythie, entre les deux longues de At-peidouicy,

15 Kopp 1886, 300.
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Archaismes de prononciation et exceptions a la ‘correptio attica’

dans le vers attribué a Athéna, et, au vers suivant, Ai-avt’, ficrement proclamé, a la
méme place, par Ajax.

Un cas encore différent est celui de matpi / matpods. Comme dans le cas de podvog
que nous avons examiné plus haut, pour pouvoir insérer le mot a la place la plus mar-
quée du vers, entre les deux coupes penthémimere et ephthémimeére, Sophocle doit
choisir la forme archaisante, en 1’occurrence, la forme sans correptio. C’est ce qu’il
fait dans le vers trés pathétique qu’il attribue a Ajax :

Koai molov 6ppo mot-pi nAdow doaveig 462
Tehapdvi

Finglass commente le rejet de Teloudvi en citant Fraenkel : «The position of
Tehopudwvt ‘enhances the weight of the proper name by placing it at the beginning of a
line, isolating it from what follows, and leading up to it by means of appositional
words’»!6. C’est exact, bien sir. L’effet est aussi renforcé par I’anapeste du nom
propre en téte de vers. Mais le pathétique vient aussi, au vers précédent, de mot-pi
prononcé a I’ancienne, pour mieux toucher les spectateurs.

Ce peut étre le cas aussi dans 1’apostrophe a Eurysaces, ou I’en recontre cette al-
ternance a bref intervalle entre correptio et non-correptio pour un terme clef qui a été
observée par Koster :

Alp’ o016V, aipe dedpo’ TapPricet yap ob, 545-57

veoodayi IOV TOVOE TPOCAEHGTOV GOVOV,

ginep dkaing £0T’ £UOG TG maT-pO0eV.

AM adTiK’ @UOIS aDTOV €V VOUOLG TO-TPOC

Ol mwAodapvelv kaEopolobobat poov.

Q nod, yévolo mat-pdg eVTLYEGTEPOC,

T 6 GAL’ Spotog, Kol yévol Gv oV KaKOG.

Kaitotl og kai vdv 10016 ve {nAodv Eym,

0000veK’ 00OEV TMVO’ EmMoUcOAVY KOKMOV*

£V 1@ dpovelv yap unosv fidtotog Piog,

£€w¢ 1O Yaipew Koi 10 AvreicOat paong.

‘Otav 8’ ikn mpog 10010, 081 6° OTMG TA-TPOG

Seifeic év &xOpoic oloc &€ ofov “Tpédmg.
La prononciation a I’ancienne est dans le vers le plus pathétique, au centre du vers,
entre deux coupes, apres une apostrophe (550). On la retrouve avant la coupe dans

I’adieu de la scéne du suicide (849).

Gyyethov dtog T EUOS LOpOV T EUOV
YEPOVTL TAT-Pi Tf] TE SVGTVEO TPOPD

En revanche, lorsque c’est Teucros qui proclame sa naissance, a la fin de la piece,
I’insistance semble mise plus sur i que sur ToTpoOg :

0¢ &k mo-tpoc uév giut Tehaudvog yeymg 1299
16 Finglass 2011, 273.
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Voici encore quelques exemples, ou 1’absence de correptio peut correspondre a une
volonté d’insistance, pour annoncer la probabilité de la mort d’Ajax, pour peindre la
douleur maternelle de Tecmesse, pour décrire le scrupule qu’a Teucros a permettre a
Ulysse de participer aux funérailles d’Ajax, ou encore pour décrire 1’hybris des
Atrides:

(le Cheeur) [apeot’ gxelvog Gpti Tvoe & EEodov 798
0Ae0-piav Afovtoc EAmilel pémev.

(Tecmesse) Ofuot, T dpdom, Ték-vov; ovy, IbpLTEOV. 808

(Teucros) &8, @ yeponod oméppa AogpTov TaTpds, 1393

Tadov PEV OK-V@D TODO’ Emnyave E0v

Prenons maintenant le cas d’un autre mot-clef, Ofpig et des mots apparentés, ou I’on
rencontre a nouveau 1’alternance entre correptio et absence de correptio.

Emplois sans correptio :

(Ajax raconté par T.) oonv kat’ avTdV VP-pv ékteicont’ idv 304

(Ajax) Ofpot yéhwtog, olov VB-picHnv dpa 367

(Ajax a son fils) Obtor6” “Ayoudv, oida, pf T1g HB-pion 560
oTVYyvaict AmPoic, ovde yopic 6vt’ Euod

(e cheeur a propos d’Ulysse) "H po. kehonvamoy Qopov ddvB-pilel 955

TOAOTAOG VNP

(le cheeur a Ménélas) Mevéhag, pun yvoudg VTOGTGOS GOHAS 1091
glr’ antog &v Oavodoty HB-pIeTC YWD

(Teucros a Ulysse) Tovtw yap dv Exdiotog ‘Apyeimv avip 1383-7

UOVOG TOPESTNG YXEPTTV, 000’ ETANG TOPMV

Bovovt Tdde LV £dvB-pioar péya,
MG 0 GTPUTI YOG OVTPPOVINTOG LOAGDY
avTog TE YD EHvopog NBeincdny

Emplois avec correptio:

(Tecmesse au cheeur) Ipoc tatt’” ‘Odvooeic &v kevoic V-Bpilétm 971

(Ménélas a Teucros) Nov 6’ éviiAhoéev 0g0g 1060
TNV 1000’ V-Bpv TPOG UiHAC Kol TOIUVOG TEGETV
(Ménélas a Teucros) O6mov &’ V-Ppilev dpdv B° & PovAeton wapd, 1081

TaOTNV VOLE TNV TOMV YpOVE TTOTE
€€ odpinv dpapodoay gic POV Teoelv

(Ménélas a Teucros) [Tp660ev obTOC TV 1087
aifmv V-BproTg, ViV & &y péy’ o dpovéd
(Teucros a Ménélas) ‘Eya 8¢ vy’ avop’ dnoma popiog TAéwy, 1150

0¢ &v Kakoig V-fpile Toiol TOV TEAAG
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(Agamemnon a Teucros) Oapodv V-Bpileig kaGEehevOepooTOUETC 1258

Dans la rhétorique des scénes de débat, c’est la prononciation contemporaine qui est
préférée. Est-ce le fait du hasard si les emplois sans correptio sont dans la bouche
d’Ajax fou (rapportés par Tecmesse), puis en proie au déshonneur et s’adressant a son
fils, et ensuite dans celle du cheeur imputant (a tort) 1’4ybris a Ulysse, et enfin, a la fin
de la piece, dans celle de Teucros, exemptant Ulysse de cette accusation d’aybris?

Je voudrais enfin examiner quelques cas ou le couple kp est traité tantot avec, tantot
sans correptio. Un premier exemple entre dans la catégorie des préverbes en éx-, et
n’appelle pas de remarque stylistique:

{otm, ko’ fudc &’ obmot’ ék-pri&et uaynm 775

Le v. 896 (Tékunooav, oikt® 1®de cuykekpauévny) a déja été commenté. Je dois
reconnaitre qu’aucune raison stylistique ne semble expliquer le choix entre correptio
ou non dans les cas suivants, et qu’il semble donc bien y avoir malgré tout, comme le
pensait Dain, une part d’aléatoire dans 1’option prise par le poéte:

Keivog yap Gk-pag voktog, viy’ éomepot 285
Q Svcbéatov Supo Kai TOAUNG T-Kkpdic, 1004
Avayag oV pe TOV ve-kpdv Odmtety Sdv; 1365

Un cas incertain est celui-ci, ou j’aurais cependant tendance a proposer le choix de la
non-correptio, pour mettre en valeur I’impératif:

dGK-pLE" KAPTO, TOL PLIAOIKTIGTOV YUV. 580

Reste I’adjectif pakpdc, qui me fournira ma conclusion: on observe trois emplois avec
correptio et deux emplois sans correptio.

1 xepl Ppiberg 1j po-kpod mThovtov Paber 130
Aloypov yap avopa tod pa-kpod ypnlew Piov, 473
Aitoouat 6¢ 6° 00 Ha-KpOV YEPOG AdyETV 825
M0 teilve pak-pav, AL’ dTTmg KPOYELS TP 1040
“Amav0’ 0 pok-poc kavapiBunrtog xpovog 646

Il me semble remarquable que les deux emplois sans correptio, a la méme place du
vers, avant la coupe penthémimere, se rencontrent dans des vers qui commentent pré-
cisément la longueur du temps. C’est particulierement vrai pour le fameux vers 646,
qui ajoute méme que le temps ne peut pas étre compté.

Toutes ces remarques restent nécessairement hypothétiques. Elles peuvent cepen-
dant présenter un intérét pour la compréhension des possibilités offertes a la diction
des acteurs tragiques par le pocte tragique.

Sorbonne Université Paul Demont
paul.demont@sorbonne-universite.fr
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