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FULGENZIO IN FILIPPO DI HARVENG:
UNA TRADIZIONE INDIRETTA (E UN ‘FRAMMENTO”)

Cenni sulla tradizione diretta del De aefatibus mundi et hominis.

La tradizione del De aetatibus mundi et hominis di Fulgenzio! si basa su pochi
manoscritti, per lo pitt incompleti:

Sorbonicus 268 (8), del sec. X1l o, secondo Delisle?, XII, base dell’editio prin-
ceps di Hommey, mutilo nella parte finale (da dissilientia, 14.177.7 H.).

Palatinus 886 (P), del IX sec., migliore del Sorbonicus e unico manoscritto com-
pleto. La retrodatazione rispetto a Helm, secondo cui il testo risaliva al tredicesimo
secolo3, & di Lindsay*, ma gia Stevenson? propendeva per quest’epoca.

Reginensis 173 (R), del XII sec., o forse gia dell’XI secondo Wilmart, mutilo
all’inizio (pp. 130 H. -141, 8 H.): la lacuna inizia da meta del «prologo» e prosegue
fino a meta del terzo libro

Vaticanus 7257 (V). del sec. XVII, recentior ma non deterior poiché, descripius
dal Reginensis 173 prima della caduta dei fogli iniziali di quest’ultimo, ¢ utile per
I"integrazione del testo ﬂnu a meta del terzo libro.

Taurinensis D 1V 39 (T),

11

p. 130, 7 H.a 171, 21 H.: conserva cioé solo

-, X1I1, o forse del XII -otto e mutilo da

del primo libro, e ri-

prende a partire dalla meta del libro X11,

(. E -
10 A€1 T ) SEMPIICE,

quanto esposto sopra, risu

fus, ma, a causa delle varie lacune, s
parte del primo libro e da meta del dodicesimo a me a del tredicesimo. Da meta d |
primo a meta del terzo libro la constitutio textus pud nasars;i su tre soli testimoni (P,
$. V): da meta del terzo fino a meta del dodicesime i manoseritti sono quattro (P, R,
S, [V]); tutti contengono il testo da meta del dodicesimo a meta del quattordicesimo;
nella parte finale & lacunoso il Sorbonicus®. A questi testimoni si ¢ recentemente ag-

11 testo di Fulgenzio & qui citato secondo I'edizione di Rudolf Helm: Fabii Planciadis Fulgentii
V. C. opera. Accedunt Fabii Claudii Gordiani Fulgentii V. C. De aelatibus mundi et hominis er
S. Fulgentii Episcopi Super Thebaiden. Recensuit R, Helm, addenda adiecit J. Préaux, editio ste-
reotypa editionis anni MDCCCXCVIIL, Stuttgart 1970. A causa della caratteristica lipogrammati-
ca dell’opera, che assumera una ceria rilevanza nella parte finale del presente articolo, per como-
dita del lettore la citazione del De aetatibus ¢ ridondante, per libro, pagina e riga dell’edizione
Helm, in modo da poter facilmente ricostruire la letiera mancante nei passaggi citati.

2 Per i manoscritti ¢ le datazioni citate in questa nota, cf. H. Silvestre, Notices et extraits de manu-
scripts 5413-22, 10098-105 et 10127-44 de la Bibliotheéque Rovale de Bruxelles, Sacris erudiri 5,
1953, 187-89.
3 Ed. Helm, p. XIV.
4 W.M. Lindsay, (Early) Lorsch scriptorium, Palacographia Latina 3, 1924, 5-48.
5 Cf Silvestre, 188.
O

Se il De aetatibus, lipogramma consecutivo che in teoria dovrebbe essere costituito da ventitré
capitoli - tanti quanti le lettere dell’alfabeto -, debba ritenersi concluso con il quattordicesimo li-
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giunto, su segnalazione di Silvestre?, il Bruxellensis 10098-105 che contiene un cen-
tone formato da brani del De aetatibus uniti da formule passe-partout.

Dato il non grande numero di manoscriiti, che raramente possono essere usati in
modo contrastivo, e pit spesso invece suppliscono a vicenda alle reciproche lacune,
¢ dunque benvenuto ogni nuovo testimone che possa far luce su quest’opuscolo ricco
di problemi testuali e interpretativi. Scopo della presente nota & portare a conoscenza
degli studiosi una tradizione indiretta del De aetatibus potenzialmente interessante,
anche se una valutazione precisa della bonta del testimone richiedera una piu appro-
fondita analisi generale sull’attendibilita dell’auctor, che mi riprometto di condurre
in altra sede.

Salomone, Fulgenzio e Filippo di Harveng.

Parte dell’ottavo libro del De aetatibus, dal Deus di 8.158.13 H. fino al cultor di

8.159.12 H., ¢ conservata, con qualche variante, nella Responsio de damnatione Sa

-

lomonis® di Filippo di Harveng, secondo abate del monastero premonstratense be

di Bonne Espérance ppo conobbe Bernardo di Ct

autore di opere di carattere ese

. Formamo una sinossi della Responsio ¢

in nota le varianti fornite dalla tra

P 5 ]
logia Latina (1885) corrisponde in realtd a quello della editio princeps del 1
ti che, a causa delle caratteristiche dell’opera, in questo

o non usa mai la lettera /.

bro, edito per la prima volta nella sua interezza da Reifferscheid nel 1883, o se il testo sia invece
incompiuto, ipotesi per cui propendo, & vexata guaestio, per cui rimando a quanto gia scritto in
Fulgenzio, Le eta del mondo e dell ‘uomo, a c. di M. Manca, Alessandria 2003, 9-14.

Silvestre 1953,

PL 203, c. 642, 1l testo, che nel suo complesso occupa le cc. 623-66, & una controversia sul tema
utrum Salomon, Rex Israel, salvus debeat cestimari, an potius (ut quidam asserunt) perditus de-
beat judicari. Fra i vari auctores portati a supporto delle tesi, vengono citati Gerolamo e Filone
(c. 629), Isidoro, Origene, Agostino, Cassiano, Fulgenzio e Gregorio Magno (c. 638 e passim),
Beda (c. 639) dei quali Filippo confessa candidamente una conoscenza un po’ approssimativa:
utrum autem omnes isti de Salomone locuti sint, vel quid de eo locuti sint, nondum ad liquidum
comperi; neque enim omnium illorum libros legi. Victorini quidem nullum librum me legis.
memini; reliquorum vero non omnes, sed aliguot legi (c. 638). Cio € un motivo in pit per valuta-
re con estrema prudenza le citazioni dell’abate.

Una bibliografia relativa all’autore ¢ disponibile in Analecta Praemonstratensia 35, 1959, 329-48.

AR

| uuluae contagione turpatus aut aedificandi templi

Fulgenzio in Filippo di Harveng

FULGENZIO (De aetatibus mundi et hominis,
§ - abest /-, 158.13 H. - 8.159.12 H.).

FILIPPO DI HARVENG (De damnatione Sa-
lomonis, PL 203, c. 642).

Sed, Deus meus, quid oc!V sibi uult tam se-
creta iferum tui iudicii dispensatio? Cur maculosi
criminis suboles!! successu paterni fruitur regni?
Numquidnam oportuerat ut aut Betsabe tam tur-
pissimi sceleris fuscedine maculosa se regnante
filio reginam aspiceret aut Salomon adulterinae
meritum!2
dagaret aut paterni regni successor a ¢ p otentior

caperet aut sapientiae tensauros!? in-

fieret? Cuius igitur patris? Alieni concubitus pe-
ruasoris, alieni sanguini effusoris, ubi nulla legi-
tima tori coniugia, nulla iuridica sponsalia, sed
mortalis conscripta epistola adulterii fuerat lena
et peruasio paranimfa; sed diuinitas fecit quod
decuil, gratuitam misericordiam contulit, peccan-
tibus weniam relaxauit, [et] quia semper bonus
est, etiam malis bona concessit. Sed uide quia
criminis filivs crimen incurrit et adulterinum!4
germen non bono termino consummauit. Licet ab

isopo’~ usque in cedros Libani disputet, licet

Austri reginam suam sapientiam admirantem ex-
16 & £

pectet’?, quamuis templum ineffabile construat, |

spiritibus iuk prudentia con !, iudicns |

calleat, diuitiis fulgeat, auro rutilet

tionem amator et quod om
bus deterius est gentilium deorum in senectute

1am non ;'II'UL}L‘RIElh\lﬂ!?_i\. sed !ﬂ})i'?.i(ie[?.ﬁ cultor<!

| 7. “Deus meus, quid sibi vult tam secrela i judi-

| germen non bono termino CE.‘J]SUITI!HL\’»'I‘I.. sars

Fulgentius sine litteris, libro octavo, absque

cii dispensatio? Cur maculosi criminis soboles
successu paterni fruitur regni? Numquidnam
oportuerat, ut

Salomon adulterinae  vulvae
contagione turpatus, aut aedificandi templi meri-
fum caperet, aut sapientiae thesauros indagarel:
aut paterni regni successor, ac potentior fieret?

Sed vide quod
criminis f{ilius, crimen incurrit, et adulterinum
germen non bono termino consummavit. Licet ab
hyssopo usque in cedros Lybani disputet, licet
Austri reginam suam sapientiam admirantem ex-
spectet, quamvis templum ir bile construat,
spiritibus jubeat, prudentia cor
! mimis a

1d insitum

juod omnibus deterius  est, |
gentilium deorum in senectute jam non prude {
simus, sed impudieus cultor.” Cum dicit Fulgen-

tius, quia Salomon criminis filius et adulterinum

aperte ejus penitentiam abnegavit, adjungens |
quantum illius senectus religioni fuerat inimica,
dum eam non prudentia conservavit, sed sicut

. ; % S,
ait: «Cultura polluit fmpudf('mr]',

hoc RS

soboles R S

merito P

thesauros R 5

adulterium R

vsopo R S

spectet S

affluat S

caracterauit S caracterizauit? Helm
quicquid RS

Pp. 158, 13 H.- 159, 12 H..

«Come dice Fulgenzio, poiché Salomone figlio della colpa incorre nella colpa e il seme

dell’adulterio non giunse a buon esito, abbastanza esplicitamente ne negd il pentimento, aggiun-
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«Ma, Dio mio, che cosa significa una, di nuovo tanto misteriosa, condiscendenzg
del tuo giudizio? Perché la prole di un crimine infamante pud godere della succes-
sione del regno? Era forse opportuno che Betsabea, macchiata dell 'onta di un delisto
cost vergognoso, si dovesse vedere regina sotto il regno del figlio o che Salomone,
deturpato dal contagio di una vulva adulterina, ottenesse il merito di cdiﬁcareﬂ
Tempio, o indagasse i tesori della Sapienza o divenisse il successore del padre nel
regno, divenendo ancor piu potente? Di quale padre, poi? Uno che usurpo il talamo
altrui e I'altrui sangue sparse, per il quale non c’era stata alcuna unione coniugale
legittima o letto nuziale, nessuno sposalizio contratio secondo le norme, ma una let-
tera poritatrice di morte era stata mezzana dell’adulterio e I'usurpazione paraninfa,
Ma la Divinita fece cio che fu giusto, offri una misericordia gratuita, rimise il suo
perdono ai peccatori, e, poiché é sempre buona, concesse i beni anche ai malvagi,
Ma vedi che il figlio della colpa incorre nella colpa e il seme dell’adulterio non giun-
se a buon esito.

Sebbene discuta dall’issopo fino ai cedri del Libano, sebbene aspetti la regina

dell’ Austro, ammiratrice della sua sapienza, per quanto costruisca un tempio di bel-

comandi agli spiriti, trabocchi di saggezza, sia sottile nei giudi-
>, luceicht d’oro, brilli di gemme, tuttavia impresse nella sua
ro di lui, aveva tratto dalla natura, e i/ cauterio della libidine,
chio originario dell impurita, marchio cosi la sua vita nel

di letto di un esercito di concubi 30 A gTIa-

gl di ragazzine, amante, contro il divie-

Al

1CE 1N VEC( 4, 0rmal non piu con

Ne ¢ diretta (cf. anche ’apparato critico di Helm, p. 158), (hjoc ¢ pre-
sente in R e §, non in P; gli stessi codici hanno, in armonia col testo di Filippo, so-
boles, thesauros, e ysopo, forma da riprendere in considerazione (e presente anche
nel Bruxellensis) e che si situa a meta fra /'isopo di Helm e ’evidentemente errato
(violazione del lipogramma) hyssopo di Filippo. L impressione - ma il testo citato é
troppo breve - &, per quanto si vede dalla collazione, che I’abate segua un manoscrit-
to affine soprattutto a R ¢ S, ma da essi distinto.

Nel testo tradito dall’abate Filippo si nota una certa tendenza alla sintesi: sono
espunti alcuni connettivi non necessari (quid [oc] sibi vult?2, ecc.) e |’autore si con-

gendo quanto la sua vecchiaia era stata nemica alla religione, allorché egli non la conservd con
saggezza, ma come dice: “la profand con impudica idolatria™.

L’omissione del ridondante oc presenta un certo interesse: mentre quid sibi vult ¢ formula comu-
nissima nei classici (Seneca se ne serve costantemente come interrogativa retorica), la versione
‘estesa’ ¢ attestata solo nel dodicesimo secolo, in qualche occorrenza presso Ruperto di Deutz,
(es. Trin. 1, CM 21 p. 156 1. 51; non sono da considerarsi attestazioni come Gerhoh, Exp. In
psalm., PL 194, 119, dove I'hoc ¢ evidentemente riassuntivo di quanto detto in precedenza, €
I"espressione ¢ seguita da nisi). La lezione &, dunque, quantomeno fortemente difficilior, e Filippo
si premura di normalizzarla.

384 -

Fulgenzio in Filippo di Harveng

centra soprattutto sulla figura di Salomone, «trascurando» i particolari relativi a Da-
vide e Betsabea?3; talora vi sono varianti grafiche equivalenti (ex-/exs-); notevole & il
fatto che alcune di esse siano manifestamente insostenibili, poiché violano il lipo-

gramma in /2, mentre si accordano con la grafia della Vulgata: ¢ il caso della lectio

facilior (e inaccettabile) thesauros per tensauros e di hyssopo per isopo. D’altra par-

te, da tali mende non & esente neppure la tradizione diretta,

Piu interessante ¢ la variante cauteriauit, che puo forse contribuire alla compren-
sione di un passo piuttosto travagliato del De aetatibus. 1 codici, tranne S, che pre-
senta caracterauit, riportano la lezione caracteriauit, hapax che, a prima vista, sem-
bra estraneo alle modalita di conio fulgenziane?4. Helm, dunque, pur stampando ca-
racteriauit propone dubitanter, in apparato, caracterizauif. Il problema della conget-
tura & che, a parte le difficolta di traduzione?, in tutta I’opera del mitografo, che pu-
re non si fa scrupoli a coniare parole per analogia, non esiste un solo verbo «alla gre-
ca» in -izo, fatta eccezione per I’aggettivo-participio catecizatus di 2.136.27 H., che
perd € termine tecnico cristiano e non certo invenzione del nostro autore. [l punto
specifico non ¢ purtroppo presente nel Bruxellensis (per volonta di sintesi o per un
banale errore di «salto da simile a simile»).

A mio parere, alla luce del testo harvengiano, non sono necessari interventi ope
ingenii, e la tradizione offre materiale sufficiente per la corretta costituzione del te-
sto, consentendo addirittura due poss

Una facile soluzione porterebbe ad adottare il cauteriauit attestato da Filippo di
Harveng: cauteriatus, nel tardo latino, significa «indurito, depravato, colpito dal
marchio di infamian?®, con riferimento figurato allo stigma impresso indelebilmente
col ferro rovente; Fulgenzio, come spesso accade, alluderebbe in senso lato al testo
biblico applicando alla apostasia di Salomone quanto 7 Tim. 4.1-5 prevede per i no-
vissima tempora: recedent quidam a fide, attende viritibus erroris el doctrinis
daemoniorum [...] cauteriatam habentes conscientiam suam. 1l cauterium citato po-
co sotto (159, 6 H.) nel testo di Fulgenzio crea un poliptoto, figura frequente

nell’autore, tanto pil che, come ha notato Hays, «the whole sentence <sc. da et /ibi-

E possibile che nella scelta, da parte di Filippo, dei periodi da omettere, la necessita di sintesi si
accompagni a una censura cosciente delle parti meno edificanti. Uno studio sistematico delle mo-
dalita di citazione degli auctores da parte dell’abate potrebbe forse anche in questo senso portare
a risultati interessanti.

In Fulgenzio, tranne i comunissimi somniare, cruciare, sociare, satiare, che si possono conside-
rare «patrimonio comune» della lingua latina e non certo frutto della creativita del nostro autore,
sono del tutto assenti verbi in -fare di derivazione nominale, con I'apparente eccezione di saucia-
re in serm. ant. p. 117, 10 H., che & perd citazione diretta di Ennio: Ennius in Telestide comedia
sic ait: whaec anus admodum friguttit; nimirum sauciauit se flore Liberi.

Per esempio, nella versione di Whitbread (I..G. Whitbread, Fulgentius the Mythographer, Co-
lumbus 1971, 207) si legge: «yet he reflected in his life whatever innate quality he had taken from
nature»; il senso mi pare forzato.

Cosi la definizione in MW, s. v. cauterio - cauteriatus, c. 417; la definizione vale anche per eta
pre-medievali, poiché la cauteriata conscientia paolina & iunctura ampiamente ripresa dai Padri
della Chiesa.
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dinis a regnuni> is clearly a revised and improved version of the predecessor»?’, 14
traduzione, che resta difficile, data la pregnanza del termine, dovrebbe essere, all’in-
circa, «sigillo a fuoco per sempre, nella sua vita, cio che vi aveva tratto dalla naturay,

Contro ’adozione della variante attestata da Filippo di Harveng sta il fatto che
questa lectio appare facilior rispetto al testo salvaguardato dalla tradizione diretta,
che tuttavia risulta confortato, dal punto di vista del senso, da questo nuovo testimo-
ne, tanto da autorizzare il mantenimento, con meno dubbi rispetto a Helm, di carac-
teriare, o caracterare, derivati da c(h)aracter o c(h)aracterium, il ferro con cui, se-
condo Isidoro2®, si marchia il bestiame, e dunque perfetto sinonimo di cauterium; la
radice trova riscontro nell’usus fulgenziano, che usa il derivato caracteriaca in aet.
mund. 14.179.8 H.. E questa la forma che stamperemmo, tanto piu di fronte a un au-
tore incline a stupire col suo copiosum dictionis enormeque fluentum?®, che normal-
mente si esplica in una prosa manierata. In apparato andrebbe posto cauteriauit; la
congettura di Helm risulterebbe superflua, ma d’altra parte resterebbe approvato il
testo da lui stesso stabilito.

Cosi pure, & almeno da prendere in considerazione in apparato, anche se non ci

spingiamo ad adottarla, la variante impudicus, lectio difficilior rispetto a imprudens

poiché rompe la simmetria con non prudentissimum.
«Sicut ait»?

Concludiamo con una piccola nota. Dopo aver riportato il passo, Filippo termina
con una citazione: sicut ait: «cultura polluit impudica». Si tratta pero, in questo ca-
so, di una frase che non ha alcun riscontro letterale né nell’opera del mitografo, né
altrove. Non pare possibile attribuire air a Salomone, né interpretarlo come «si dicen,
attribuendogli un valore impersonale, da un lato perché il detto non € comune,
dall’altro perché Filippo di Harveng pare riferirsi in modo piuttosto preciso al De
aetatibus e, una volta tanto, avendo davvero sottomano un testo. Cultura e impudi-
cus sono del tutto estranei al lessico fulgenziano; polluo, invece, conta un discreto
numero di presenze nel nostro autore3Y, oltre a essere caratteristico del lessico bibli-
co. Il significato dell’espressione & certo quello che si ricava in sentenze analoghe
presso Cassiodoro, Rabano e altri?!, da cui si evince che cultura, sinonimo di cultus,
sottintende daemonum o il biblico idolorum32. Citazioni criptiche ed ellittiche sono
una costante del linguaggio fulgenziano, e la sentenza riportata da Filippo mostra
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B.G. Hays, Fulgentius the Mvthographer, diss. Comell 1996, 353-54.

Isid. orig. 20.10.7.

Aet. mund. 1.130.18 H..

Polluenda, aet. mund. 7.152.21 H.; pollui, myth., 80.11 H.; polluitur, aet. mund. 3.141.2 H. &

12.170.21 H.; polluta, aet. mund., 9.161.6 H.; pollutis, aet. mund. 2.137.18 H.; pollutorum, serm.

ant., 112.8.

Cassiod.. in Psalm., CC 98, 1. 2304: a plebe iudaica legem Domini culturis daemonum polluen-

dam (var. cultu in Hraban., De univ., PL 111, ¢. 285); auct. inc. (Hugo de S. Victore?), Posterio-
res excerptiones, PL 175, ¢. 913 : polluitur dum cultui daemonum subjicitur.

32 Sap. 14. 27,1 Cor. 10.14.
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inoltre il verbo in posizione centrale, iperbato che ¢, anch’esso, caratteristica tipica
di Fulgenzio33; sulla base di questi indizi, la frase riportata in modo alquanto miste-
rioso da Filippo di Harveng merita forse di essere presa in qualche considerazione?
L’estraneita di cultura ¢ impudicus al lessico dell’autore non costituisce di per sé una
forte prova a svantaggio, data, come gia detto, la grande varietas lessicale del mito-
grafo, a fronte di moduli stilistici piuttosto ripetitivi. Ma non riteniamo di trovarci in
presenza di una vera tradizione indiretta. Il «frammento», troppo esiguo per consen-
tire indagini piu approfondite, andrebbe prudentemente classificato fra i dubia; no-
tiamo, comunque, a titolo puramente speculativo, che se fosse autentico ¢ davvero
appartenesse al De aetatibus, a causa delle caratteristiche lipogrammatiche dell’ope-
ra esso potrebbe essere collocato solo all’interno di un numero piuttosto limitato di
libri34, che tuttavia non sembrano affetti da lacune: ¢ certo suggestivo, pensare a una
sententia appartenente a uno dei - forse perduti?-, libri 16, 18, 21, 22, 23, ma da un
abate del dodicesimo secolo che dice di aver letto poco e male gli auctores ¢ com-
prensibile attendersi, piti che una vera e propria volonta interpolatoria, quanto meno
un errore di attribuzione.

La soluzione piti semplice al problema posto da questo «frammento», che qui
proponiamo, € tuttavia ancora diversa, e non investe il testo di Fulgenzio, ma quello
di Filippo. Chamart, editore del De damnatione Salomonis, potrebbe aver interpreta-

to erroneamente un discorso indiretto in cui Filippo semplices e ricapitolave

altre parole, quanto detto precedentemente. Basterebbe dunque rivedere la punteg-

giatura e leggere «ed, sicut ait, cultura polluit impudica». Filippo di Harveng usa
infatti @it per introdurre indifferentemente il discorso diretto o indiretto’>. Chamart,
d’altra parte, ben difficilmente ebbe I’occasione di poter verificare la «citazionen sul
testo del De aetatibus: 1a sua edizione del De damnatione Salomonis (1621) precede
infatti di ben settant’anni la princeps del De aetatibus mundi et hominis a opera di

Jommey (1694-96), e cid rende assai plausibile 'ipotesi di un errore da parte non di

Filippo di Harveng, ma del suo cditore.

Venezia Massimo Manca

Una schedatura dell’iperbato in Fulgenzio ¢& stata condotta da Hays, Fulgeniius., 335-40.

Poiché nel De aetatibus TFulgenzio evita per ogni libro la lettera corrispondente, e la frase in que-
stione contiene le lettere a, ¢, d, i, 1, m, 0, p. T, t, u, essa non pud appartenere ai libri 1,3, 4,9, 11,
12, 14, 15, 17, 19, 20.

Per la iunctura sicut ait cf, PL 203, Epist., c. 47, Comment. in Cant. cant., ¢ 259; Moralitates in
Cant. cant., c. 524; De institutione clericorum, cc. 767; 777; 829; 849
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