LEXIS

Poetica, retorica e comunicazione nella tradizione classica

- 15.1997

ADOLF M. HAKKERT EDITORE




OMA G o

LEXIS

Poetica, retorica e comunicazione nella tradizione classica

SOMMARIO

Atti del Convegno ‘Forme e interpretazioni del tragico’.
(Torino 11-12 aprile 1997)

Presentazione (V. Citti; R. Bertolino; G.F. Gianotti; G. De Blasio) .pag. 1
B. ZIMMERMANN, Theorie und Praxis des Tragischen bei Friedrich Schiller...........onvin "9
G. BONA, Eschilo e la tragedia " 19
C. MIRALLES, Il tragico in Sofocle " 33
P. JUDET DE LA COMBE, Euripide e il tragico del non-tragico, A proposito

dell”Ippolito’ "45
G. ARICO, La tragedia romana arcaica " 50
G. MAZZOLL I 7QGICO i1 SEMECA .....e...eonerreeremsrrrseuassisssssssssoesneseresssssssssssssemseesesssasseessssesssasemne Y
A.MAIA, La tragedia alfieriana ed il MOAEIIO CIASSICO ..veeevmeeeeessresrerresssssoseseseereeseeroeessonen %0
Riflessioni sul Convegno (P. Fornaro; C. JACON0) v vueeeeeeresssvecssescencseneseecseseessenes "97
J.B. HAINSWORTH, Tracce di oralitd nei pOEIi OMEriCi ........ovvvevveveeeeeeceeeeesseseeseeseses s " 101
R. FERCIA, Qualche riflessione in tema di poetica omerica: ‘novitd’

del canto, soggettivita espressiva e ruolo del Noos....... " 113
G. BONA, La ‘polis’, la religione, le donne nel teatro attico del Vseco!o,

L0 Sette @ Tebe’ di BSCRIl0 st i i siiiieiiitisiedemsmmenssssassassassasasessssanssssassssssssssoss " 123
A. LAl La circolazione delle tragedie eschilee in ambito simposiale " 143
C. NERI, Il figlio di padre Caprese (Ar. ‘Ach.’ 848-53) .... " 149
B. HEMMERDINGER, Les chiffres dans larchetype de Thucydide..............vveoeseserseseesssonn " 159
T. GARGIULO, Timoteo, ‘Persiani’ 70-7I P............ocvrveervenseomseersennnnen " 163
W. LAPINT, Lisig 127 ccciiniiiionssicsmmmmmsnsssmnens " 169
A.T. DRAGO, Due esernpi di intentestualitd in AiSIENEL0 u....eeeeeeeereseeessseeseseesosseeessseess oo 173
A. FRANZOI, Ancora sulla funzione dei prologhi nelle monografie di Sallustio..... ™ 180
F. FERRARIN, Ellenismo e mito classico nella narrativa di E.M. Forster ..., 197
F. CITTL, Dal Biichner al Bldnsdorf, In margine alla terza edizione dei

‘Fragmenta poetarum Latinorum’ st ans TSN Sve s e S S SRR "o215
RECENSIONI
OMERO, Jiade (S. Nannini) .............. R 257
E.A. HAVELQCK, Alle origini della ﬁlomﬁa greca, Una revisione storica (S. Maso) ........... " 259

Lorenzo PERILLI, La teoria del vortice nel pensiero antico, Dalle origini a
Lucrezio (8. Maso) ................................ " 261




Gabriella MORETTI, Acutum dicendi genus, Brevita, oscuritd, sottigliezze ,
e paradossi nelle tradizioni retoriche degli stoici (F. Citti) g
Roberta STRATI, Ricerche sugli m‘»uhi latini in -tus (F. Citt v ogn
serta STRATI, 2
Alberto CAVARZERE, Sul limitare, Il ‘motto’ e la poesia di Oraz 268

codice epico di Ovidio ((

Gianluigi BALDQO, Dall”Eneide’ alle
Ovidius Tristia, (P. Pinotti)... . wossie
Frangoise L EFO‘ JBLON, Les fmu, communs du roman, k,rm (ypes grecs

,’{i’n((?-’_[u.}t ’

" J:'A.

d’'aventure et d’amour (D. Cri 5mdm] e s e

ALESSANDRO DI 5\5‘"R”L1’%I/\. Il destino €‘> u’hson s ) l“xL)
[ > 2 27

AA.VV., Ars Narrandi. Scritii di narrativa antica in memoria di Luigi Pepe (L l Tanco) ... " 27K

AA V.. La letteratura di consumo nel monde greco-latino (C. Franco) v 28
oy 7 . SR B ) ; ;
AANV., Rom und der Griechische Osten, Festschrift fiir Hatto H. Schmitt

" oaea
zum 65. Geburtstag (C. Franco)..... e ‘::g
AANVV., Viaggi e commerci neil’a fmdum m I’_cgma.au.mi SOOI P PP SSNSOTR s
Direzione VITTORIO CITTI (responsabile)
PAOLO MASTANDREA
CARLO ODO PAVESE
SCHEDE - - N . -
AISCHYLOS, Tragddien, (V. Citti).....ccccoeeuee. ' %,7‘, Redazione CLAUDIA CASALIL CARLO FRANCO
Albin LESKY, La poesia tragica dei (‘r. ci (( F \’duLO} . : ’ :.)?7 ‘ 4
AAVV, 7:{'.121 age et dépendance dans [F.m(wo.:raz:h;e 50 ue récen . e mb ! STEFANO MASO, LUCA MONDIN
AAVV., Tragedy, Comedy and the Polis (C. Franco) .......... .- - ‘?2 - S =
AA.VV., Vedere l'invisib Fﬂ, Nicea e lo Jzau o dell’immagine {” C *'tl; 288 RENATO ONIGA, GIANCARLO SCARPA
" 289 DAVIDE ZAMMATTIO
LIBRI RICEVUT ... ecectctierecresrens e sassesstssnssnssssessarsssssesssssmssassssssanssnsssnssssusassamssnssanee 289 7 B
Comitato scientifico MARIA GRAZIA BONANNO, ANGELO CASANQVA,

GENNARO D’IPPOLITO, LOWELL EDMUNDS,

PAOLO FEDELI, ENRICO FLORES,

PIERRE LEVEQUE, MARIE-MADELEINE MACTOUX,

GIUSEPPE MASTROMARCO, CARLES MIRALLES,

‘VQL'T;A_NG ROSLER, CHARLES SEGAL

(T }

PAOLO VALESIO, MARIO VEGETTI,

BERNHARD ZIMMERMANN

LEXIS - Rivista di poetica, retorica e comunicazione nella tradizione classica.
Direzione ¢ Redazione c¢/o Dipartimento di Scienze dell’ Antichita

Universita Ca’ Foscari di Venezia

Dorsoduro 1687 30123 VENEZIA (ITALIA)

Pubblicato con un contributo parziale del CNR

© Copyright 1993 by Adolf M. Hakkert Editore - Amsterdam
[SBN. 90-256-1118-4




iinorum

en Blinsdorf®
liosi questa

nforma 1 pref : (p. - era pronta per la

ovute

radico

«Praefatio editionis
come seconda ed
, in f"ft” Il 278,

Settimio Sereno, fr.

w IV), «Praefa

‘?r

'fi, H um, Arctos
chner.

119 (=

) ] , Dal M
’p.))fr: Lati m, RFIC 113, A:vb.fu. ‘7’("

w

i VJ'/Z‘\{I”[’}E;'(:;”

o
,12), Stuttgart i‘

. Annianus, Septimius Ser
) !:ha nf%i disii lere come aut

! isiecti Membra Poetae. Studi | poesic

. con la sigla DMP).




eris, SU Cui v,

mo At

9 A P
erunt A.Trz
auxerunt /
Jahlr
1989
10

poi curato il vo 1. A Selection of Latin V

A Lunelli, Aerius. Storia
anche R ica, RFIC 103, 1975, 491.

Cf zioni a proposito di Liv, A

plica ne

Ul

-79 (= Poeti latini e neolatini, 1

al Dahimann (ancora sui frammenti dei

lraina, rec.,

Diu
piu

18

Inscriptions, Atlanta 19¢

Roma 1969, i

16 p.117 (su cui
Sev. 8 p.295; Rabir. 4 p.305;

70 Bi. (su cui v. Tandoi, DMP

rinuncia
e quindi
sono raccolti
riportato all’interno del

, anche se non é& il

o del testimone ¢

menz

alche caso ancl

O Statl

rie difficoltd e s

0 p.150

s., 12ap.157, 3

p.191; P.Valerius Cato* p.195

Pompein

ronius Ar
i} p.34
Septimius Florens Tertullianus* p.3
F ja Augusta 6a* | Terentiam

1%

anus Lactantius*
osius* (1*) p.394; Eu
p.400; Aurelius Augustin
Inoltre nella s

lam ¢

rtorum Versuss: ex fabi

Templi Tarrac
Y1 *

nsis inscriptio
22; Ver

Sul rili
osservaz

g
inls du lat

nome pro

oni di Tra.' (sig
-Louvain 1990, 203.

v ias. T
phonetique, 1,

oI
emp

au ¢




us f(:udc’rdrmu,_
\(nl (cf. Traina,
a

Cy (w ia

conda ed

n}

ii qua

el f'r‘ﬁ"’”i‘f.

e comm

citato cor

ato
e 1 trama
come pud essere per L’imuifu, T lo, Ovic
Dili comy (cf. infra, a i 204 s.).
> a L 11T 432,23
wdhibitorum,

dei codici.

propc
su Nevio — ma !"Tk*r"l\)

potesse prendere visione’
per lo sc

immaticali che
(‘J""lnIOm. (5 lI;
um saej
nento delle sigle

1 .ff‘{‘“”'(”.

p.17, ve
in Clod. et Clodiam; p.27

trang. 4.5, nr. 2; p.53, Tert., nr.2; p ,(,“

Bl. sono:
pop.

, vers

canfio mag

gn
]S.'l()‘ Macr D(-;‘ ht, 1:
18 > su questi due testi nel S.Mor.” (65 e ioni
14}< he pure cita in altri casi: sara i
conda ec 20 1 lil
12 e poi ap. i’\’!zu'.q\f'icior (Apth.) G rebbe
) luso anche dal S ot 1.)», con ta stabilita da

. di Eur. fr. 929 N.%), esc
' 182, e Apthoniana, I

caeli -I'T]"n
c. S Mor.", ;

arce

ittenzione L.¢

ante, re

2T




sempre co
non hanno

men

ifia in prc yposito, dal

radition, 3'3\

n /.‘- M 13 ddabbo, ‘Carmen’ magi

ic’f"f atura nel mondo antico

isto. ry of Latin

| PPy T { 3oyl
armen rratrum Arvvatium

volume ( esia romand,

'J‘W.
£10 Intro

Ogr
¢ Sententiae des Appius (,fazrui:z:;,
Crae i o] mitaoarsc
SIUAL SUL PLAgorts
g
f‘mpcm |,U§>, 2
Bayet, Bruxelles
7, 1985, 3-
i, z’ﬁ’]”o‘ (.f\mum Cieco e /(a‘;pr:;’fm _‘:m'irzfc* della sentenza
i‘i fef"‘fcu;,rf comparate. ... Studi in onore di
a anche la bibl. relativa al fr.inc. 2
Calatinus: i ogium di Calatino (come del res
y

A.Traina, Comoedia. Antologia della Palliata,

Ho fatto precedere da un asteriscc

relativi ai nuovi f ai nuovi autori.

Nella fattispecie andrebbe inserito uno spazio tra I'ed. di
Liv.Andr. p.17, tra I’ed. di Mariotti e I’articolo di Bettini).

poteva

arato ] s M

viar,

logia Augustei del foro romano, Roma 1996. In
la ¢ di ?x-'fadvigz si fonda sulP’inizio

. Anthologia Latina
i», € percio & preferibile a unum

msﬁc saturni, v. ora
Perrotta sul saturnio,
"'IIIE(’.F"J'\’) '{e-*f Vate Marcio
Urbino 1987, II 3-7, egli ha
Verso Paui ‘est. 185,4 I
anche in Fest. 184,17 ss. i
1€ au !‘16111(? [>

ut Ennius Iib. 11

naro,

i Mariotti, mentre

| autori

cita le ristampe, anche i€ e rnate (come nel ca

; e g .
Irammatica (Ody

ervazione, gia in B

ditori enniani

I cil stampa, p.18, & cadutz
Al
Alc

‘u“u, imy ni: le |

e .,4.,\

Per quanto non mumh no

Vortit barbare, cit.) né le s ﬂ statiche (a

d es.

a

MAL
pida messa
ron Albrecht {(Torino [ 1995,

Barchi 'c-s,z_, Livio
o .

, & stata omessa dal Mor, (e quindi da Bii.
' 6).
tonda chiusa tra «Urbi
1 5) i .\’hzi & Adversaria
ed ancora Men
ali della Facolta di

che n {]"]i)SltJ

186-89] t. come Gli J_mm.'": di Livio A co, 83-96 : ne Livio Andronico,

QOdysia fr

p. 97 5.).




r *Ndicee
, Jdissea

.W’/“f'r”[} e la men

iportunae umil
Lo

tion - Refle u;r}m

!):J(»

soprattutto

19

TOWV!

ra
, 2 Lmh’a‘,;,

;.iz-\ s;u;:‘ix

Asinius [fr.
.ivio, come rico
apparato «puer

1

Varro» nel o si accetti la i

di |

cii considerare (com
idipendenti di due dei

k (‘.l), nonché 1€ av propc

Ee.:orr! if

tre
audio/fugit: in

x tuo ore / (a

¢ pit i:ul‘i‘nph“?’:: di g Ufii 1o

:Eo da Bro.' 27

3a I‘K,hli,S,‘ !'i:’

eriscono la lezione var

p.416).

pluttosto cn

in

ruppati

a

0 che, per

' esame
a1 sar
SU

on
ruzione Fest

ir‘ una glos
zioni di Prisciano e

slvendo cosi

arsi

quamd le

quid Irel

Annahme,

I al m—f‘-d e

ervazioni

1A

34 (mav. le os
<;zun~=.m I’inter

mar

daf} die |

Livi
acevano |
p-17) che,

, i pronun

trica di L
298 M.

wv.i! inque manu sur

16, p
stemazione me

nastam.

lce al fr.

ere dmreaBot in d !'fT'E(TﬁL'IL
ica m'u.‘.‘;;('z"-': nullum peius /
cui sunt mdg

Z

nae £U/J',”Lﬁf‘

verm Zitat sind
haupt korrupt tiberliefe
enzen um ein E{clo: e nzﬂt man ’nJEx\.“L‘_SA

Kturen diesem
einfache
g der Versg ‘ndung von
t noch
Z10NE ( scomparsa dall’appar

cin i: «Die
Ta KaAa sein (so
eitpunkt Kirkes

péyav

ad mi comunica un’interessante ipote
,‘.,ul. va 8
spricht, der

darat 1i'
Ibs

camal TE
Gefil 1
nicht i;a:-mw LoTov
mals aus dem

hon vorher

!mula, unw 1clbm

Qd

eus §




srnativa di edd.

Secondo questo

apud rnos

a nei tragi {
pianus di A.E vazza e A.Resta Barrile) non mancava t
e, IV, p 45 del 1.Lenchantin de Gubernatis, che lo tracva

.{ : H BOU‘C }- a ”)(, tadii 1823, 1 22,

a dw Vorlage (Odysscus bericl
auch k 309 woA\a &€

ht ist k 308f.
im pott.acv en ’!'1:'?!‘}, und das auffillig
|L(Ji. K uﬁl n r(,g dupe KLOVTL .
1CONgruenze
er la precisione d
ta doctrinae metrica
Questa soluzione, accolta da Lenchanti
salvare la seconda parte del testo tradite
ritmo giambico si possa supporne uno
Manca in questo caso nel Bl. I’indicazione tra pa

che altrove si riferisc
5 i’\f = 512,30-514,1 L. e Paul
1816, 626

2 p.

— come si & detto — il |

30 n.40, che osserva come ac

1.INC.
. anche Mar.
~aico, un settenario.

entesi del numero di Mor.: 43.

abili n'I Iz""l‘gucn!ww 0, come

in future edizioni, o in
\paian.

L exarata: ¢o

ia Bii., Bl

iade dargebrac

aE z.'!!« \mcm alt

I casi sono due: ot

cd e il 38 (come in W

ve prec

questa ¢ ci

fil!'&bh {

R"Piia ,li -:N'r';"

iam wou

i — §e€condo il

ni Mar,” 57 s E: mi

“ﬂtnra le enunciato
autori

;’)}‘
{. complessive dei si
10).

40 1
e per la crono lo

..a; t;m, A
senili di

contrasto 7,"(3

f,rz,.. 64, test.
us and Sallust

.‘4'[:!5',

! fr. 42 M),
minimis curat grammati

Anche qui Bl. non

37 Bl. = Bue. -

corrispondenza dei frr. sara:
Mor. = [2] Mar. (1" ed.) = [3]

ed.) = 2 Courtney; 40

39 G ;
ce al citato articolo De

40 .o - 4 . -
co, manca T ; Par s per ’esattezza Una remini-

i di poesia :m’r’(r in onore di A.Tra-
.}, non la
8 BL.).

enicum neviano in Frontone?,
; dello studio di Mazzarino
oenicum di Nevio, H

rnuLf
d (m part. su




e Anna in Varrone e

la Cimmeria in r‘v!‘wm

; La s10i

o nell 'antichita e nel n

lel testo eli
ffr’

2K .
Goldb:e rg, 4

€l

e neolc
Passaggio rf(?

del popolo romano, a

d die Annalistik,

4, 166 n.2 (v. infra, al fr.
1ii Annalivm libb. XVIII "‘(Ij'fr.(’.ut’
1), g,\ realta preceduto
5 s. f1.6: nel testimone i
0 &: (z'mt(ﬂzir') ad

storia :1'._.’1’!1 ingua latis
nberg (E.S,,

gmenia, _,m\.av ]

Ir oade w

Jra
& non sono c'*ﬂtz di seguito dunu
sane adc

., ma il te

ait, come p
legi roferre. Naevius belli Punici primo de Anchisa c—':

aif «eo sequuniur multi mortales», ecce hoc

numerum’: «multi Troia strenue
illic exibant», ecce
del testo & conge
Strzelecki), men

he in Trag

, Miiller

(p.—uu‘. 493),

‘' P45 fr.3; in apparato «Bernardi M. : M. V. c. e. p. / in e. d. Kloss» s da in
«Bernardi : M. .e.p./ine.d f\'_fi"::j'w,
** Precisazioni sulle lezioni dei manoscritti 235,

it., nonché La sibilla Cimmeria in

. monoverbale (Lucetium), come

il alius aliund

si edita Fest

rove corretto uso
I’espressione

di L.Arena,

dei ‘-,at ni ¢

Luca bos, i recenti interventi

116,

quianam
ttribuzione a
{ma sars

0 ¢ metro

ara

Al

anche la nota Alla

orevole

fumbeum:

ndolo giu p

13 s., e come ha sottelineato De
- -

» anche scenico. In &

Serv. auct. m’ Ve

sdem) modo si.{;‘?.ﬂ;‘ii{;‘.

P

apud Pacuv salvere non €

51 un nuovo fr.

"kun y dei

yerafia indi

ne Ps. Aa,_.u

, tra 1 testimoni ¢

Za neppure un
Bae. di Nr-

interpret
\,'ou vant to

M.De Nonno, R
uistica, Urbino 1990, 485 s. Pp.50 s. {r.19: per un
la Mon. (e non Mon, in neretto e senza punto, per

trica classica e ling-

1i I’oscura




questo & ur

in part., 5

, accolta da.

conservato da

usus est ...

cente —

doveroso %ndicars il probl

due

Latonius). 1 apparato I’ -ndirwxwvw simulavit A n

Minerva <ruit>, simul . auten

wrsi

netus Anmu) ," argt '1& nens <instat>
& per i
Ita chiaramente da -m:a!z
rventi (simul cunctis Fabrici
e I'i

) (.'ll simul au fem, come ri

umerosi
1

'.;i"[e f‘:if“ de

, considerando autem coordinante-pr :
Aen. 12.121 subito dopo il fr.1, espressamente preso dal |
SE poteva ricordare
a al ib. 1 (fr.3

libro P"IT‘.‘I o

otio Pis

che (come gia la Coll
p.139), e cosi pure faceva per il fr. successi

s d

)
C

cf. manie I

L‘Um! articolo L\-;.Hv’n., anche altri fir umentati Vita

“i

erenti syetoniana.

-228 -

> anche le
si \ll{)])ul"‘ lacuna ad

=~ )""; un po’ criptico, nonché

I una traccia dell’ordinale del

namente con

¥ 4 ~

3-4 di
a1 FOrsini(fedili e
esto del fr.

ione ai rr

attribuisca a

} .
ju./lﬂtuf” al ,(’i.

Verona

Dide
stampa

Suico recias

Vilamowitz, Lese,
Attio et Praxidico

7-38, e quindi L

I
1

, e come Pi c‘n’idz’ca nel conspectus
g ius in Praxidico, Ph !
a, O.Ribbeck, Praxidica und Parerga des

LCS

538 ome § 56), inolire,

studio dr Timpana

., 227-40, da cui ¢

, 1996, 195-219 (su

) i; 1.19, al posto di L'

! Nel testimone, P
che ha crea
Egli propone inoltre (p

eripsit), «g. Praxidicum s.:

50

in Nuovi C

ntributi,

Paideia

&n-:hc ’J,-m nuova edizione di Acc

e, nella prima citazio

€ pc ochissimo costc




ne sul
condo es

che dut

,(-pra&

Malsacar

C"h‘ﬂ;lll. V. Ora ancne

Pn O1
rp.=71

Traglia (ed.
rato. La questione ¢ t
scurabile I'osservazione secondo cui il contesto,
violavit virginem pro vit<i>avit dicebant, richied

"xlcfﬂf) (pp.183 s.) contiene anche

problema della mescolanza di elementi ‘“*":3'%(1(1—-_!;!.1(’:2’[\.'_\(,_’I.l (di (‘hl ir
vico-antiqu ma v. anche dello stesso S.Mariotti, la

mitolo

-230-

lium invident

, di cui non pare

conclusione a quo
anche V:

nei codici con un

i sofferma sul

ta anche il fr. 32* Bl.) e
voce Accius KP 11964, 28-30.

imae me

arcaico e

contributi,

sumptu et una an

con Traina, anche .., re>

codd.), riporterei

v.8 in Mor. e Courtney): gia Housman, nel
i | but cod. J‘J;‘h ».

Pp.101-03, Volcaciu
P.102 fr.2: AlLa

2 HM a\m
raina, rec., 44, inoltre, per Val
L'epigramma latino, I, Padova 1898
Cf. De Nonno, rec. S.Mor.", 84; sceitico si dichiar
pentametro riportato da Fulg. serm. ant. 34, sostenu
che Bl. cita, ma non discute, ad es. in una s edi*

De nonnullis

i sudory”,

1960, e inoltre Il libro di
a 1996)
i adottat

i

sia dovuta

pinio, Manilio, Mazio, Sueio;
; Emilio Macro.
cio Licinio, ricorda S.Pia

enuinita del

3-71, lavoro




f»;fr;;r;:a, J'u’(:‘m ¢

tee Bl. [etraC
':;-IJ di apparato —

o di un’indagine pit approfond
a (L nominativo, come !t;; intende Della Corte (con grafia isd

Saevius

idemt

re, gram-
e rifiutata
yma 1974, 208

a

Pompili

Papini sive

che

Ccile

guerriero colpito a
A ﬂ\fi“;i;. a morte d
cunt omnia
S un vero pecc

intero come t

s

quanto scrive E

Pp.111-17, Cn.
L.Miiller (Carulli 1
Priapea, Lipsiae 18

‘d!a.,m ¢
Mimiambi.

Lips

" A I, i
Accedunt Fhe e, Martii Mimiar

chedis aliguol emendatus, et

Messeni,

Flaccus ex antiquissimis un

Commentari us, opera 1.Cruqu

movit ¢

ap 110 ( \f anche E
ivi cit. L.Alfonsi, P




Amihi
ol

miamborum |
‘agmenta et , Lipsiac 1914 97. Tra gli studi si poss

olombo, 115, 1984,

1ehia,

10 inte-

Cneo

coni, Interpreti latini di
121 e 173" 1

b . KT

1997, a

topia e la sto

traduce su un a:wl
-:h"‘.(Jl oV
Vortit b

i
poel
FIon~

bare,

1e ha notato Courtne

> conivi oculos eg

in Tub

iductas insue

elsewhere t

0ooe) in cul ’azione &
I. com. 173 R°. dum f’;?c‘ conixi
SOMno Cco .1’);,,"/.“" Tusc. 1.117 coniven

nel modello omerico. Q 6

SOF

COnsopiri sempi

] - .
'n'.to CE'n U

e. Discutibile I"uso dell
in XXIIT (I, corr.

\-.r“nhc stato «XXI (
itervento di .‘Sczihg,ero, e qua

I"intricato ‘ﬂ'O]" 5

I?

accennato dal Bl.: 1 o fE‘ ri pmfﬂm» due fir.
io Iul.
I 502 parla di una Zia:

corretto Naevius in Ninnius, correzione accolta da
a C}Ti*“\m autore attribuisc “0No due opere diff i
e che tutti e quattro i

Rom. ap. Che
Naevi (frr. 1-2

Hosius I 268
1 llias Cypria.

e Schanz

. siano da

*" Qui e a p.119 sostituire « n.8» con «161 n.8»; «Leo, F., Die romi », con
.eo™» [di cui v. in part. p.190] ¢ «T A Poetae novi ...» con «Ti N.

2 Eil fr. 23.1 BL, ferte viri, et dur ste labores

* A.Bemabé, Poetae Epici Graeci, , non trovando nei

54 corrispondente per i 1 e 2 di Nevio, li inserisce r sua ed. come fir. 6 e

Cf. O.Ribbeck, Storia della poesia romana. I. Poesia dell’eté repubblicana, Roma 1909 (ed. or.

o
Stuttgart 1894%), 352.

. Contro attribuzione a Levio

fr.1, cf. O’Hara, rec. al

Pp.1 120- ‘"‘.,"‘. '“” n‘u}lullh 4); 1 frr.

SONO raccol

sﬁﬁ che ¢

nemo ‘,f‘.mr qui viderit ven

“ragmenten romi
[177).

el mmo {a'.uum@ nel

i per uniforn

ani -\-'? ts hanc

den

f Ra
I

P 4 »f} :_‘ :f | B

I, s€nzZa

-’Tcs':."‘ ponte o i.ff.'umnrmf,é- causam M

Abe

quot<c

aliguem> hominem,

fuerint.> e

mnorum q Ul essel, :i;z:.i."}f:’ >re Diti paltri
i ’\-'iwrrlmwm 2

1€

* L’art. di Mommsen & intitolato Manilius Sura, Aemilius Sura
titolo della sezione
rebbe percid opportu
ato si potrebbero regist

n appa-
one, obsides di Cicerone.




\Ifonsi, Noterelle ,rm neoterick
, 1980, 213;
ft;q)hu; ionic myth,
anciulle f,z aev.,

1sserere

te{ syevere

.»’%.N!.!w.’iH non, Profe

rato:

correfta s and Melissus,

. in gnore
7-68;

990), loma
.v'}d oi, Dalla

gulam, ut Tul

|."l c \,H”C.f‘hi’\

! in sue mure

0 ?h"“;ﬁ prima ed.

ra da A.Daviault, Comc

I
Ribbeck (che ricostruisce cosi il te ... Ut in sue mure. A

aopo

il verbo d.

Fuxius

«wie mis' scl':f.*{n;:
1527, e

Paar Be
in sue "r)}mn;l\ 1546

n, an dere

sopo tragico actore cogitat
potest, e quod solum litteris accommodatur t, Ribbeckii dubitati
¢ immediatamente succ

sustulit t{ aef. p.X ,_‘_ X: vero verba quoad intellegi possunt e :,“' paucissimis quae
*"*f’t[*.mh)_gim hun , tradita concor

novimus i poematis non conveniunt, tamen ile carmini eius a mdc ignoto tribui
possunty. Sul luogo disperato € i renuto G.B.Pighi, Commentariolus ¢ al codd. d 3 -_"E I )L\f 7% essere ri sta d: raina, Forr
L8, 18 41-47, che ha offerto una ricostruziene di fantasia (‘:\‘prir‘.c:;.\mm pm natis
quoddam siue Sueiani siue Pascoliani siue mei [...] mihi quidem finxi») in De nonnullis, F.H.Bothe, lae scen _atinorum, Halberstac 18: , ¢ nello Hertz, come se

cit., 554 (cf. anche Il libro di Catullo, cit., 410 fr.2, e Fragmenta Lyricorum Romanorum s!r'merff a Forma e Suono, in } i latini e neolatini, 111, Bologna
‘ pranzo del parassita

suono, cit., 47-50 (i’L accettata ora dalla d. t dal C ey), era gia

«Sueius .... ita scripsi» annota al fr.5 p.286: a sua volta Bae. era stato preceduto da L.Miiller (C
Lucili Saturarum r:?ffgmrw ... accedunt Acci (praeter scaenica) et Suei carmina, Lipsiae 18

“he inseriva il fr. tra i ‘dubia’, 1 p.313. nzionata in bibli a ad ., eppure i timone non &
la lacuna doveva trovarsi il nome de itore, forse Titinio, o Atta o Afranio . Tipa
asquazi Bagnolini, Note sulla lingua di Afranio, Firenze 1977, 25-26. a congettura di Becl n anonima da Miiller, fr.3 p.77, e il cul autore ¢ stato
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inserito, con maggior cautela, tra i versi dubbi di Sueio (se non tra quelli spuri)
nota '/u den Fragmenten der lateinischen Komiker, RhM 29, 1874, 195-200, & ristampata in
Ai zine Schriften, I, Leipzig 1927 (= Osnabriick 1965), 72-77.

1, che fa pensare




(Pomponio, fr. 80 s. Ribb., 76 5. Frass.), MD 28, 1992, 175 (= Poeti latini e neolatini, IV,
cit., 37). P.134 fr.14, fumc inruunt, cachinnos, / ioca, dicta risitantis: accogliendo le osser-
vazioni di Traina, rec., 46, Bl. stampa ora risitantis (gia in Bae.), cui Mor. e Bii. avevano
preferito risitantes. Bisognera annotare che si tratta di evidente correzione di F° per il
tradito riisitantis di Non. 309 L. (= 209,27 M.). P.135 fr.16: per la grafia Protesilaodamia,
v. Marshall, rec. P.135 s. fr.18.2: de Ilio, come ha mostrato Lunelli, 149 s., & congettura di
Weichert (che pensava erroneamente di averla trovata in Vossius, dov’era invece re [io),
mentre Scaligero leggeva aut munc alia te quaepiam / Asiatico. Bisognera poi osservare,
sempre con Lunelli, n.6 p.151, che nel Lex. Vat. ap. Maium auct, class., VIII, p.305, il testo
& quaepiam te mulier lydio fulgens ornatu et gratia pellicuit, mentre a p.416 & quaepiam te
Iydio fulgens decore et gratia pellicuit, in entrambi i casi attribuito a Livius. P.139 fr.27:
alla bibliografia aggiungere almeno Ingallina e Tupet. Impreciso I’apparato: al v.3 trochi-
scili, ungues, taeniae, aggiungerei le lezioni dei codd.: (ungues ¢ : unges F; trochiscili
Fé). Scaligero propone (seguito da Miiller, Havet, Leo, Tupet e da Ingallina, cui rimando
per un completo esame delle differenti proposte e per ulteriore bibliografia) frochisci,
iynges [opp. iunges], taeniae; la congettura di Bartalucci, 85, non & lyc/mi, ma luchnus (il
verso risulterebbe dunque trochisci luchnus taeniae)’®. P.139 fr. 29: Fronto 9 N. = p.9,13s.
v.d.H.'=p.9,8 v.d.H.2 P.140 fr.32: si tratta verosimilmente di un fr. dell’fno (cui lo ascrive
ora con certezza Courtney, 128). Aftonio (Mar.Victor. GL VI 68) ha al v.1 sed iam, mentre
Ter. Maur. 1935 et iam: bisognera correggere il testimone e integrare I’apparato’’. P.141
fr.34: discussa I’identificazione di Levio Melisso con Levio poeta (v. L.A.Holford-
Strevens, cit.), ma non solo: i codd. di Svetonio hanno Levius, Livius, Len(a)eus Melissus,
su cui gli editori sono variamente intervenuti, da ultimo Kaster, sulla base del Caiius di
Vahlen ha stampato Gaius (cf. Studies on the text, cit., 41-47), ma v. le obiezioni di
G.Brugnoli, Per il testo del ‘De grammaticis’, cit., 198-99 (oltre alla Vacher, 54 n.11).
Pp.142 s, Gannius: in bibliografia aggiungere almeno Traglia' 62 s., 136 (nella 2°ed.).
*  P.143 fr.4* ap. Vamro ling. 6.81 Canius (Canius ait Laetus, C.Anius ait B): ‘sensumque
inesse et motum in membris cerno’. Come altrove si passa sotto silenzio questo problema
dell’identificazione di Canius e Gannius (accettata tra I’altro da Bardon, ma rifiutata da
Traglia): Bl. accoglie 1’ascrizione a Gannio di Bae., che segnala anche il problema relativo
al nome del poeta™, p.297: «de nomine poetae lis inter doctos: de G. (vel C.) Annio
Huschkius, de Ennio cogitavit Bergkius {cf. adnot. Hertzii idemque II p.381); sed Gannium
adserit Paulus p.369 pedestris orationis fragm. adferens; nec dubito quin apud Varronem de
LI VI 81 [...] restituendum sit Ganius, ut eodem modo quo Gratius et Grattius etiam Ga-
nius et Gannius variata sint’; lo stesso Bae. (p.218) soggiunge poi: «quamquam senarius
Varronis potius ex fabula videtur esse petitus». Il v. stampato da Bl. ¢ tuttavia incompleto:
sara necessario intervenire, come hanno fatto Bae. (cermifo) e L.Spengel (cernimus).
Flobert, cit., 38 e 157, aitribuisce il fr. ad Accio («Peut-on penser au Brutus?»).
*  P.143 fr.5* ap. Paul Fest. 507,7 s. L., non Fest., come scrive Bl,, la cui citazione & da
integrare con il lemma e I'interpretamentum Veteratores callidi dicti a multa rerum agen-
darum vetustate. Gannius: ‘mulieri non astutae facile veterator persuasit’. L.Havet, Gan-
nius ap. Fest. p.369, RPh 14, 1890, 24 (che cito dal Bardon, I 54 n. e da Schanz-Hosius), vi
aveva individuato un settenario giambico «coupé aprés 4 pieds et demi», pensano invece a
un fr. di prosa Miiller, Bardon e Lindsay, «nam orationes Catonis, Gracchi, etc. huic
capituli particulae materiam pracbent» (Gloss. Lat. IV 459).

76

Egli ritiene comunque opportuno mantenere nel testo la lezione tradita funges.
7

In una analoga confusione & caduto Courtney, che attribuisce sed a Terenziano Mauro, Il
riferimento a Mariotti & 49-50, n.81, nella seconda ed.

Hertz, Prisc. GL II 237.9, stampa in realtd «G.4nnius» («sic vel potius C.Annius Huschkius de
C.Annio Cimbro p.12»).
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Pp.143 s., Egnatius, in bibliografia aggiungere Traglia', 63 ¢ 136-37 ¢ Bardon I 335 e
362. P.144 fr.1: I’apparato non tiene conto del progresso degli studi sulla tradizione di
Macrobio, dopo Jan, in part. di Willis e del controllo autoptico di Marinone (PLF 190 ¢
n.47 = Analecta Graecolatina, Bologna 1990, 349 e n.47): ipse & «lezione della tradizione a
(NPT) rispetio a cui B (RFA) presenta la sola divergenza et ipsen.

Pp.144-81, M.Tullius Cicero: mi limito a qualche integrazione bibliografica:
L.Ceccarelli, L allitterazione a vocale interposta variabile nell'opera poetica di Cicerone,
RCCM 26, 1984, 23-44 (in part. 23-27 sul fr.6); W.Clausen, Cicero and the New Poetry,
HSCPh 90, 1986, 159-70; S.M.Goldberg, Epic in Republican Rome, cit., 135-57; S.J.
Harrison, Cicero’s ‘De temporibus suis’: the Evidence Reconsidered, Hermes 118, 1990,
455-63; M.Hose, Cicero als hellenistischer Epiker, Hermes 123, 1995, 455-69;
R.Montanari Caldini, La torcia del sole (Cic. de consul. 2,20 sgg) in Munus amicitiae
(Scritti in memoria di A.Ronconi), Firenze 1988, I1 57-89; aggiungerei infine le pagine del
Tolkiehn italiano, cit., 121-28 e 174-78.
¥ P.150 s. fr.3a* (dubium): Bl ripropone qui la testimonianza di Plin. epist. 7.4.3, che
ricorda di avere letto in Asinio Gallo, De comparatione patris et Ciceronis, un epigramma
erotico di Cicerone, indirizzato a Tirone, riassunto ai vv.7-10 dell’epigramma pliniano, I|
fr., assente in Mor. e Bii., era il 15 Bae. =inc. 10 Traglia = Epigr. 3 p.298 Soubiran (= Plin.
1, pp.366-67 Courtney). Anche se non & improbabile che si tratti di un epigramma spurio
(cf. AN.Sherwin-White, The Letters of Pliny, Oxford 1966, 406, Biichner, RE VII A 1
[1939],1259, e il chiaro quadro di Soubiran, 65-69, anche in relazione al successivo fr.4
Bl), & comunque opportuna la scelta di Bl. di non tralasciare questo testo, per quanto
segnalerei con maggiore chiarezza i problemi di attribuzione. Alla bibliografia aggiungere
G.B.Pighi, Vestricio Spurinna, Aevum 19, 1945, 114-41, W.C.McDermott, M.Cicero and
M.Tiro, Historia 21, 1972, 259-86, in part. 272-74.

P.151 fr4: considerato giovanile almeno da Malcovati, Biichner, Traglia e Alfonsi,
questo epigramma ¢ dubbio in Courtney, e spurio per Soubiran (66-67), cui fa difficolta il non
attestato Vertru<s> (di Miiller e Leo), mentre Ferto, etnico e antroponimo, richiede un ab-
breviamento «qui ne deviendra usuel qu’un demi-si¢cle plus tard». In ogni caso, se Bl. accetta
Vettu<s> nel testo, mi pare tanto pili meritevole di menzione la proposta Vetto<s> di Al'.

Pp.152-53 fr.6: R.Badali, Note festuali al ‘de divinatione’ ciceroniano, in Studi ... in

onore di G.Monaco, cit., II 829-34, propone al v.50 la congettura inruere in gentem, mentre
per la soluzione di Bae. propende S.Timpanaro, Cicerone, Della divinazione, cit., 249)".
*  P.157 fr.12a* (assente in Bae., Mor., Bii., ma non nelle edd. specifiche di Ewbank,
Traglia e Soubiran): in bibliografia aggiungere S.Mor.?, 24 (cf. gia I' Addendum del S. Mor.",
67), dove risulta che Onchesmites & di «Latinius (Latino Latini) ap. Victorium (Pietro
Vettori, Variae lectiones, Florentiae 1569, XXXVI. xx1, 192 = ibid. 1582, 424 s.)» per
anchesmitis dei codd.

P.164 fr. 27: per la grafia Pthiae, cf. supra, § 4. Traina (Tra'. = Vortit barbare, cit., 91-
99) ha mostrato come Cicerone si rifaccia ad Omero, e non solo al v. citato da Platone, |
263, ma «& risalito con la memoria anche al v. precedente»; v. ora anche 1d., Cicerone fra
Omero e Virgilio (tra Callimaco e Catullo?), in Letterature comparate. ... Studi in onore di
E.Paratore, cit., 1 429-33 (= Poeti latini e neolatini, 11, cit., 55-62), con fini osservazioni sul
condizionamento metrico alla base del capovolgimento sintattico fertia lux rispetto a fipar
TpuTaTy dell’originale omerico in Cicerone e in Verg. 4en. 3.116 — ma non in Calcidio
fr.2 p.401 BI¥ «perché fertia doveva avere consonantizzato la i nella pronunzia del suo

™ Come gia visto in altre occasioni, i testimoni ‘secondari’ dei fir. 11 e 12 p.157 sono solamente

menzionati, per di pill in maniera selettiva.
Manca una mantissa dei luoghi paralleli, ma in questo caso un rinvio a Calcidio sarebbe
auspicabile — come d’altra parte c’¢ all’inverso, per Calcidio (p.401).
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registrata ue“’apparﬁm al v.9, ma per la col. Il (= fr. 46¢c*, seguito da R.Ellis, On the
Fragments of the Latin Hexameter Poem ( onrm'wa’ in the Herculean Papyri, JPh 16, 1888,
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La situazione non mlghr:ra ad es. nel ;h in

stampa ad inizio <Part>ho<s q 'sf‘,z‘,»‘.;sc: el zx;:p;% ! G ,(j“,-, thos q
Parthica si Frassinetti». Nel papiro pero si legge distintamente solo I'4: Pas
stampa Garuti, con Cian‘lpiﬁi Part]hlica prima di Frassinetti & di Ellis (cit., p.84)

ia di Kreyssig e Baeckstroem (Part]hfos si). Al v. 6 s[pre]vit era gia in

1 la s di his al v.7 Um‘ O: hic Fe. [Ciampitti, Riese, Baeckstroem]}. Ne {

p.437, senza un minimo di apparato, Bl. accoglie in toto le letture e i supplementi di
Immarco, anche I’ametrico cdrilnae ad inizio di esametro'™ (nm: per niente carina & qu
sempre clausola esametrica, eccetto Enn. ann. 386, 478 V.2 of. ThIL s.v., 457,11 s.).

Una ingegnosa ricostruzione della col. I1I, fr.46d*, con nuove proposte di integrazione,
offre il cit. art. di G.Kloss, che non puo essere preso come soluzione definitiva ai problemi
testuali e interpretativi del passo, ma che ha il pregio di cercare una coerenza nel testo.

*  P.431 fr.inc.46a*: of. S.Mor.%, 36 s., cui rimando per la bibliografia e I’attribuzione &
Bellum Actiacum.

P.439 fr.inc.49: ¢ attribuito a Lucil. Iun. da Mazzoli, v. supra, riguardo pp.314 s.

P.454 fr.inc. 90*: v. S.Mor.” 63, per la bibliografia e la scansione.

Pp.464-66, Versus Reciproci: v. gli studi di G.Polara, I reciproci, in ;Holog,.u e forme
@{!rffauc, Studi ... Della Corte, cit., IV, 34;~3(}.; I palindromi, in Studi ... in onore di
G.Monaco, cit., 111, 1335-43.

P.466 fr.inc.136, sole, medere pede, ede perede melos: con G.Polara, I palindromi, cit.,
in part.1341, mi pare inevitabile leggere al posto di pede (MCP), pedes (F, cf. G.de Jerpha-
nion, Bulletin d’archéologie chrétienne, OCP 93, 1934, 202 s., A.Loyen (Sidoine Apol-
linaire, 1, Paris 1970, 171 e 208 n.62), cosi come & preferibile I'interpretazione
«anatomico-sanitarian di pes, nel contesto di un invito a curarsi i reumatismi mediante il
canto (Polara, de Jerphanion), piuttosto che quella «metrica» di Loyen, che cons

2 Ametrica anche la sua integrazione milites al v.9 della col., fr. 46b (ct
[milifles nec defulif] impetus illis).
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