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«TANTO GENTILE E TANTO ONESTA PARE»
(Dante, V. N. 26.1): UNA MEMORIA TERENZIANA?

Nullumst iam dictum quod non dictum sit prius! (Ter. Eun. 41). 1
due emistichi, incernierati dal quod e resi speculari dalla sapiente
TAok™) verbale, con ripresa della negazione (particolarmente forte in
incipit per 'ampliamento della prodelisione?) e degli avverbi tempo-
rali, formalmente ma non semanticamente dissimili, anche se non
sembrano finalizzati fout court all’enunciazione di un principio di
poetica, quello ben noto della funzionalita della ‘memoria’, soprat-
tutto nell’ambito di ‘un’ genere? (il poeta parla solo della ripresa di
tipologie e di azioni comiche, e anzi se ne scusa con il lettore come di
un’inevitabile faute: qua re aequom est vos cognoscere atque ignoscere /|
quae veteres factitarunt si faciunt novi (vv. 42-3), pur tuttavia non
escludono questa chiave di lettura, soprattutto se confrontati con un
noto frammento di Bacchilide (Peani, fr. 5 Snell- Maehler)¢, che, forse
in polemica con Pindaro’, dice pressoché la stessa cosa: “Etepoc €€
€Tépov 00doG./ TO T€ 6oL TO TE Viv./ [003¢ yap paioTov] / appr-
TwV €néwv oAag / é€eupeiv.

Che un testo dipenda dall’altro non & dimostrabile (anche se I'op-
posizione terenziana veteres / novi, che ricalca fedelmente quella

bacchilidea t6 te€ néAat / té Te ViV potrebbe ingenerare un so-
1 I mss. P8 hanno sit dictum. La lezione dictum sit presentata dagli altri codici e
adottata da R. Kauer - W.M. Lindsay (Oxford 1926 [rist. 1965, con supplementi di
O. Skutsch]), risulta formalmente pii incisiva per Peffetto chiastico che produce.

Meglio si potrebbe parlare di «amalgama con un’enclitica st»: cosi M. Bettini, Ri-
flessioni a proposito dell’aferesi di est, SCO 28, 1978, 171-74.

Il riferimento, owvio e atteso, & al noto saggio di G.B. Conte, Memoria dei poeti ¢
sistema letterario. Catullo Virgilio Ovidio Lucano, Torino 19741 (19854, ediz.
riveduta e aggiornata); cf., inoltre, G.B. Conte - A. Barchiesi, Imitazione e arte
allusiva. Modi e funzioni dellintertestualita, in Lo spazio letterario di Roma antica,
I, Roma 1989, 81-114. Ma, per questo passo in particolare, vd. la nota di G.
Reverdito nell’edizione Garzanti delle commedie terenziane a cura di F. Bertini e
V. Faggi, Milano 1989, I, 377.

4 Citato da Conte, Memoria, 20.

Il passo sembrerebbe una replica polemica a Pindaro, per il quale codg & il poeta
‘naturalmente’ investito della sua forza e, per questo, diverso dai ‘corvi’ che lo
imitano: codog O mOAAL Fedig dud- / pabbutec §e¢ Adfpor / nayyAwooig,
képakeg B¢ axpavta yapletor / Awe npdg Bpuixa Belov (Ol. 2.86 ss. Snell-
Maeh.).
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spetto): & comunque evidente come, appaiati, essi divengano para-
digma di se stessi, cio¢ exemplum del loro contenuto. N
Siamo partiti di lontano e ci siamo fatti ‘scudieri dei classict’, per
averne autorevole sostegno nel riaffrontare un problema molto fre-
quentato, anzi inalienabile da chi fa oggetto della propri.a.attivitat
quotidiana I'escussione e I'analisi dei testi: quello dell’ ‘agm‘z1cone’6 di
lettura, che non & dissociabile dall’emozione, anche, e maggiormente,
quando la scoperta & conferma di un’attesa, forse inconsapevole. Cosi,
la lettura di un passo dell’Andria di Terenzio, laddove il vecchio
Simone descrive allo schiavo Sosia la bellezza inusuale di Glicerio che
appare superiore alle altre donne in grazia della forma: [erat forma]
honesta ac liberali (v. 123) e del vultus: [vultu] adeo modesto, adeo
venusto (v. 120), per l'incisivitd dell’anafora ‘affettiva’ e per altri
particolari che acquistano valore nella loro interrelazione (non ultim_o
il visast del v. 122, su cui torneremo), ha improvvisamente evocato in
me «’inconfondibile melodia di un attacc(o) famos(o) quanto irripeti-
bil(e)»8, quello del dantesco «Tanto gentile e tanto onesta pare» (V.
N. 26); «mandato a memoria da ogni italiano mediocremente colto fin
dai suoi anni liceali»®, e paradigma di quell’ideale medievale di donna
angelicata che recupera e riattualizza, pur con moduli diversi (e in
una diversa prospettiva culturale), la tipologia ‘classica’ della puella
divinal®, anch’essa risultato e concrezione di stimoli molteplici e di
una couche di immagini e di idee solo parzialmente rintracciabilill,

6 E il titolo di uno studio di G. Nencioni, Agnizioni di lettura, Strumenti critici 2,
1967, 191-98 (= Tra grammatica e retorica. Da Dante a Pirandello, Torino 1983,
132-40), citato dal Conte, Memonia, 5.

7 E quella cosiddetta di ‘correlazione’, che rende I'esuberanza del sentimento: cf. :l) .
B. Hofmann, La lingua d’uso latina, a cura di L. Ricottilli, Bologna 1980! (19852,
ediz. aggiornata), 184 ss.

8  Sono parole usate da G. Petrocchi nella sua introduzione alla Vita nuova edita dal-
la B.U.R. (Milano 1984, note e commento a cura di M. Ciccuto), 14.

9  G. Contini, Esercizio d’interpretazione sopra un sonetto di Dante, in Varianti e altra
linguistica - Una raccolta di Saggi (1938- 1968), Torino 1970, 161.

10 11 rimando d’obbligo & al saggio di G. Lieberg, Puella divina. Die Gestalt der
gottlichen Geliebten bei Catull im Zusammenhang der antiken Dichtung,
Amsterdam 1962. Ma cf., anche, A. La Penna, L’integrazione difficile. Un profilo di
Properzio, Torino 1977 (al cap. 7: L’idealizzazione della puella, 209-13).

11 A tal proposito, vedremo poi, nell'ultima parte dell’articolo, se si possa parlare, per
Dante, con terminologia del Pasquali, di ‘arte allusiva’ (Pagine stravaganti, II,
Firenze 1968, 275-82 (I'articolo & del 1942) o di ‘reminiscenza’ o di semplice
Wiedergebrauchsrede. Sul problema, cf. anche A. Ronconi, Interpretazioni
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L’istinto da ‘criminologo’ che, come diceva M. Barchiesi proprio
nel corso di un celebre studio comparativo dantesco-terenziano2 &
«componente inevitabile dell’ambito filologico»!3 e che, per utilizzare
un’espressione metaforica della stessa valenza, mediata questa volta
da A. Barchiesi!4, porta lo studioso sulla ‘traccia’ del modello, ci ha
rimandato, sempre nell’ambito del genere comico, da Terenzio a Me-
nandro e poi, fuori di esso, con esplorazioni ‘eccentriche’, ma crono-
logicamente ‘verticali’, al Senofonte dei testi platonici, quindi a
Platone stesso, e, infine, ad Omero. Quell’Omero, del resto, che, sem-
pre nell’ambito della Vita Nuova (Cap. 2), Dante stesso citava proprio
per la definizione di Beatrice, puella divina: «Ella non parea figliuola
d’uomo mortale, ma di deo»'. Ora, il tentativo di risalire gli anelli che
hanno portato alla creazione di un fopos o, come in questo caso, di
una tipologia femminile comune alla tradizione culturale occiden-
talels, pone due ordini di problemi interdipendenti: come sempre,
quello primario della esegesi e delle fonti (cio i rapporti diacronici
con la tradizione letteraria), poi, quello secondario della funzione del
passo (cio¢, nello specifico, 'indagine dei rapporti sincronici che si
pongono con altre parti dell’opera dantesca e con quella degli altri
‘stilnovisti’). Il raffronto contrastivo tra due anelli della tradizione,
inoltre (Terenzio e Menandro), pud forse, nel nostro caso, dare anche
un contributo ad un problema di critica testuale. Noi pertanto partire-
mo dall’analisi del passo terenziano, che ha costituito il cardine della
nostra riflessione, per individuare, innanzitutto, come si & formata

grammaticali, Padova 1958, 83 s. (= Roma 1971, ediz. rinnovata e ampliata, 98 8.);
Id., Per Dante interprete dei poeti latini, Studi danteschi 41, 1964, 5-44 (= Filologia
e linguistica, Roma 1968, 201-32), dove si rimanda anche a F. Maggini, / primi
volgarizzamenti dai classici latini, Firenze 1952, 2.

Un terna classico e medievale. Gnatone e Taide, Padova 1963,
13 M. Barchiesi, 16.

A, Barchiesi, La traccia del modello. Effetti omerici nella narrazione virgiliana, Pisa
1984.

Da Hom. Q 258-59, dove il referente & Ettore. La citazione & mediata da Alberto
Magno, De intellectu et intelligibili, 3.9, o da Arist. EN. 7.1. 1145 a. 20-5 (cosi il
Ciccuto, 93), utilizzato, per questo passo, dalla traduzione latina di Gugliemo di
Moerbeke (cf. Enc. Dant. 11, 756-58, alla voce Etica, a cura di E. Berti, 756).

15

16 Ricco di indicazioni, in questo senso, Particolo di A. Traina, "L’aiuola che ci fa

tanto feroci". Per la storia di un topos, in Poeti latini (e neolatini), I, Bologna 19862
(seconda edizione riveduta e aggiornata), 305-35: I'articolo & gia in AA. \A
Forma futuri. Studi in onore del Card. M. Pellegrino, Torino 1975, 232-50.
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I'immagine, e la espressione che la rappresenta, della fanciulla
liberalis et honesta, € poi, se e come essa abbia influito sul gusto
poetico stilnovistico e, in particolare, dantesco.

Per il nesso honesta ac liberali (forma) i commentatori terenziani
rimandano concordi a Men. Her. 40 (éAeuBépuog kai koouia)l’, lad-
dove gli aggettivi, usati in ordine inverso, indicherebbero, in rife-
rimento ad una fanciulla erroneamente creduta di umili origini (Plan-
gone come Glicerio), le qualita esteriori (ed interiori) tipiche di una
donna libera!8, anticipando cosi ’agnizione!? e, con un procedimento

17 L’Heros ci & stata tramandata in forma frammentaria (argomento metrico, indice
dei personaggi e 52 versi, alcuni dei quali gravemente danneggiati: cf. Menandro,
Le Commedie, I, a cura di D. Del Corno, Milano 1967, 135 e F. H. Sandbach, Me-
nandri Reliquiae Selectae, Oxford 19902, 131 s., cui ci atteniamo per la costituzione
del testo menandreo; inoltre, E. Menozzi, Sull’ "HPQZX di Menandro, Firenze
1908; P. E. Sonnenburg, De Menandri ‘Heroe’, RhM 69, 1914, 80-6; A. Barigazzi,
Studi menandrei, 111, Athenaeum n. s. 34, 1956, 325-61) dal P. Cairensis 43227 del
V sec.: cf. G. Coppola, Menandro. Le Commedie, Torino 1927, V ss., con biblio-
grafia ivi acclusa, e A. W. Gomme - F. H. Sandbach, Menander. A Commentary,
Oxford 1973, 45 ss. Per la posizione occupata dall’Heros nel codice, vd. A. Koerte -
A. Thierfelder, Menandri quae supersunt, Leipzig 1957 (con addenda all’ed. del
1938%), XI.

18 Propriamente é\evBépiog si dice ‘of apparence, frank, noble’, ‘speaking or acting
like a freeman, free-spirited’ (LSJ, 532); k6ouiog invece vale ‘orderly, well-
behaved’ (ibid., 984). Gli stessi valori sono rispecchiati da liberalis (‘di nobile
aspetto e di nobile sentire’: Paul. Fest., 108 L. liberales dicuntur non solum benigni,
sed etiam ingenuae formae homines; ThiL s.v. 1291, 4 ss.) e da honestus, che, come
xdouog si riferisce pil direttamente alla bellezza esteriore (Serv. auct. ad Aen. 1.
289: veteres...‘honestum’ pro specioso ponebant, Sch. Bemb. Eun. 132: maiores
nostri ‘honestum’ dicebant pulchrum (J. P. Mountford, The Scholia Bembina,
Liverpool 1934, 24; ThiIL. s.v. 2917, 42 ss.). In particolare, per /iberalis nella
commedia latina, vd. S. Prete, I concetto ‘liberalitas’ nelle commedie di Plauto e
Terenzio, Convivium 2, 1947, 259-75. In Menandro, una variante della coppia, di
uguale valenza semantica, compare in Georg. 42 s.: yevvi kol koopia / yovor

19 Che era necessaria per il conseguimento di un liberale coniugium (Andr. 561),

espressione che vale non solo ‘matrimonio onorevole’, come intende J. Marou-
zeau, nella sua edizione delle commedie terenziane (Paris 1942 [19633], I, 165), ma
anche ‘matrimonio tra persone libere’ (cf. Prete, 267 e S.B. Pomeroy, Donne in
Atene e Roma, Torino 19782 [tr. it. L. Camoglio], 148 ss.). Si veda, anche, Ter.
Phorm. 114-16 [ait...illam esse] bonam bonis prognatam: si uxorem velit, [ lege id
licere facere, detto di una virgo precedentemente definita facie egregia (v. 100) e
pulchra (v. 104) e, in Menandro, gli Epitrepontes, dove, alla bellezza e alla ricchez-
za della fanciulla (qualitd ovviamente appetibili): ebmpenig tig, ® Beoi- / xai
movoiov ébaody Twa (vv. 484-85), si aggiunge la dichiarazione della sua origine
libera, da parte di madre: el yép éot’ éAevBépog / noudde (vv. 495-96), e di
padre: édw yop ebpnBf natpdc kopn / édevBépou (vv. 568-69) o il Dyscolus: moid’
erevBépor (v. 50); k6pny edevBépav (v. 64); opBévor / Eeubépor (vv. 290-91),
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d’allusione ‘ironica’ che aveva contrassegnato anche il dramma euri-
pideo?, ammiccando allo spettatore gia informato dal prologo e,
quindi, intimamente compartecipe della peripezia. Sulla pertinenza
del confronto non sembrano sussistere dubbi: ma questa deve e pud
essere convalidata da un’analisi comparativa globale dei due passi che
tenga conto della loro struttura e dell’utilizzo parallelo di forme
(stilistiche e gergali) equivalenti. Cio servira a confermare la supposta
dipendenza di Terenzio da Menandro e, nel contempo, per antifrasi, a
dare maggiore autorevolezza alla costituzione del testo menandreo
(che pone qualche problema per la divisione delle battute), nel senso,
come vedremo, indicato dal Wilamowitz. Nell’Andria terenziana gli
interlocutori sono il vecchio Simone e il servo Sosia. Simone narra del
suo incontro con Glicerio avvenuto durante il funerale della sorella di
lei, Criside, e del suo stupore davanti ad una bellezza per cui egli
stenta a trovare parole adeguate, tanto da essere, per cosi dire,
‘imbeccato’ a meta battuta dal suo stesso schiavo:

SI: [...] Interea inter mulieres
quae ibi aderant forte, unam aspicio, adulescentulam,
forma... SO: Bona fortasse? SI: et voltu, Sosia,
adeo modesto, adeo venusto, ut nil supra.
Quia tum mihi lamentari praeter ceteras
visast et quia erat forma praeter ceteras
honesta ac liberali, accedo ad pedisequas,
quae sit rogo |...]
(vv. 117-24)21

Nel passo dell’Heros, parlano invece due servi: Davo, innamorato di
Plangone, e il disincantato Geta, che, per funzione e moduli espres-
sivi, sembrano essere I’esatto pendant di Simone e Sosia.

Sandbach, come Jensen??, Coppola, Koerte-Thierfelder, stampa:

€CcC.

20 Cf. Ph. Vellacott, Ironic Drama - A Study of Euripides® Method and Meaning,
Cambridge 1975.

21 11 testo, complessivamente, & quello proposto nell’edizione di Kauer-Lindsay.
Qualche variante nei segni di interpunzione, come in A. Traina, Comoedia-
Antologia della palliata, Padova 19601 (19693, ediz. corretta ¢ aggiornata), 116.

22 Menandri reliquiae in papyris et membranis servatae, 1, Berlin 1929,
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AA: petd thic éufic keknuévne épydletal

épiax droxovel te, nadiokn néwu.

éto, katayerds: (Me) pé tov "AndAiw. Ala] néwv, [éte,
EAeuBépiog kal koopia (vv. 37-40)23,

attribuendo, ciog, tutto il v. 38 a Davo, come proposto dal Wila-
mowitz, e contro la suddivisione del Cairensis [C] (seguita da Allin-
son? e da Del Corno), che porta segni di interpunzione prima e dopo
il termine nadiokn e appone al margine destro esterno la sigla A[A],
per sottolineare un’interiezione o una domanda di Geta che va ad
interrompere Davo?® e una successiva ripresa di battuta da parte di
questi:

épux Suovel te. <'e> mawbdiokn; A[A] méwv.26

Tale tipo di lettura (e la interpretazione che ne consegue) ci sembra,
anche se non insostenibile, meno convincente della prima, perché la
domanda naiokn; (‘una fanciulla?’), pur ammesso che non contenga
un’allusione malevola allo stato di gravidanza di Plangone, come ipo-
tizza Vollgraff?’, dovrebbe giocare sulla polivalenza del termine,

23 Davo: Insieme alla mia padrona lavora la lana e si rende utile una fanciulla molto
... Geta, ridi di me ?
Geta: Per Apollo!
Davo: molto fine e bella, Geta.

24 Menander. The principal Fragments, Cambridge (Mass.)-London 1951.

25 11 problema testuale attinente questi versi e le varie proposte di interpretazione
suggerite dai molti studiosi che se ne sono occupati & sintetizzato da W. G. Arnott,
Some Textual Reassessments in the Teubner Menander, CQ n.s. 18, 1968, 224-40, in
partic. pp. 225-26.

26 Diamo la suddivisione del Cairensis nella traduzione di Del Corno (p. 151).
Davo: Lavora la lana con la mia padrona e si rende utile.
Geta: (Ammiccando) Una ragazza?
Davo: - molto - (si interrompe, vedendo Geta sorridere) Geta, ti burli di me?
Geta: (Con un cenno di diniego) Per Apollo!
Davo: - molto educata e virtuosa, Geta.

21 XAPITEZ Fr. Leo zum sechzigsten Geburstag dargebracht, Berlin 1911, 59 ss. (cf.
Jensen, XVIII; Del Corno, 151; T.B.L. Webster, Studies in Menander, Manchester
1950, 27).
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ambiguamente scurrile e denotante, oltre che ‘una donna di giovane
etd’, anche una ‘schiava’ e una ‘prostituta da lupanare’ (cosi I’Ar-
nott,® che rimanda al commento del Wyse? ad Iseo 6.19 [e, su questi
valori di nawiokn, cf. anche LSJ, s.v. 1287 ¢ ThGL VII 41 c)¥. Esee
vero che il ‘verbal trick’3! di Geta rientrerebbe negli espedienti pi
frequenti della commedia, ¢ vero anche che in questo caso, per am-
missione dello stesso Del Corno® che lo conserva, «non & agevole da
spiegare» e, comunque, genererebbe un troppo brusco squilibrio tona-
le nell’ambito di un’effusione lirico-romantica3? sostanzialmente uni-
taria. Inoltre Davo aveva definito Plangone nawiokn gia al v. 18, lad-
dove I'espressione vale senz’ombra di dubbio ‘una fanciulla’ (per di
piu ‘pura’, ‘priva di colpa’, data la qualificazione che 'accompagna:
Gkoxog), tant’e che Geta ritiene poi opportuno chiedere in quel conte-
sto una precisazione sulla sua condizione sociale (8oUAn 'oty; [v. 20}
‘¢ una schiava?’). Ma queste osservazioni, pur significative a nostro
avviso, restano di carattere marginale, Ci sembra, invece, che possa
dare un apporto decisivo alla ricostituzione del testo com’e suggerita

dal Wilamowitz il confronto di struttura col passo terenziano, con-
28 Arnott, 226. L’A. rende, inoltre, troppo macchinosa I'interpretazione generale de.
passo, attribuendo al primo néwv non il valore intensivo di ‘molto’ (che conserva la
traduzione di Del Corno: «molto...molto educata»), ma un valore seccamente
asseverativo («Una fanciulla?» - «Si»). Il secondo néwv, invece, con effetto di
variatio, varrebbe ‘molto’ («Si, & una fanciulla, ¢ molto educata e bella»). Questo
uso differenziato di néwv, secondo Arnott, sarebbe reso necessario dal fatto che,
se si seguisse la linea interpretativa proposta dal Wilamowitz, nel primo caso la
particella qualificherebbe un sostantivo (nendiokn), il che non sarebbe accettabile
in attico se non in presenza dell’articolo (cf. p. 226, n. 4, dove si rimanda a H.
Thesleff, Studies on Intensification in Early and Classical Greek, Soc. scient.
Fennicae Comm. hum. Litt, 21,1, Helsinki 1954, 71). A nostro avviso, pero,
interpretazione che ne consegue pare piuttosto pesante da sostenere, anche
perché il primo névv non deve necessariamente qualificare nawdiokn, ma pii
semplicemente anticipare quello successivo, come & stato visto, appunto, dal Del
Corno.

29 Cambridge 1904 (rist. anast. Hildesheim 1967, 505).

Diversamente Ammonio (380 Nickau; p. 110 Valck.), che scrive: noabiokn | éhev-
Bépa op” "AtTiKOlG, TIdic B€ ) SovAn, affermazione ritenuta errata da Gomme-
Sandbach, 391.

31 Arnott, 226

32 Del Corno, 151.

33 Sulla novita di questo servo innamorato, che probabilmente non «si sara ripetuta

nell'opera dello stesso Menandron, si soffermano il Barigazzi, 339 e il Del Corno,
139,
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fronto autorizzato in prima istanza dal parallelismo éAeuBéplog kal
xoouia / honesta ac liberalis, oltre che da altre ‘spie’ linguistiche
interne al testo (per es., nténovBa thv Yuxnv Tt [v. 18], per gli effetti
prodotti in Davo dalla vista di Plangone, che & espressione assimila-
bile a percussit ilico animum [v. 125], per quelli prodotti in Simone
dalla scoperta della condizione di Glicerio, pur nella differenza di
diatesi). Partendo da questa ipotesi di lavoro, appare evidente la
similarita della suddivisione delle battute. Se, infatti, si attribuisce a
Davo lintero v. 38, si hanno sostanzialmente tre battute, due delle
stesso Davo che completa in due momenti successivi I'esposizione di
un unico concetto per cui non trova parole immediate ed adeguate (la
bellezza di Plagone) e un’interruzione gergale di Geta, che gli fa da
‘spalla’. Lo stesso avviene in Terenzio dove, tra le due franches del
discorso di Simone, si inserisce il breve intervento di Sosia. In
entrambi i passi campeggia in prima battuta e in posizione di forte
rilievo, nelle parole rispettivamente di Davo e di Simone, un’immagi-
ne di giovinezza (mawiokn, fonicamente ampliato da ndvv & equiva-
lente di adulescentula3, ‘una fanciulla’s); in entrambi si produce una

34 Sul corrispondente maschile (adulescentulus) in Terenzio, si veda A. Minarini, Stu-
di terenziani, Bologna 1987, 86 ss., con bibliografia del diminutivo terenziano ivi
acclusa (fra cui, J.S.Th. Hanssen, Latin Diminutives. A Semantic Study, Bergen
1952 e, per un repertorio plautino-terenziano, G. Ryhiner, De deminutivis Plautinis
Terentianisque, Basileae 1894). Per adulescentula, «propriamente non un vero
diminutivo, ma il femminile di adulescens, con suffisso di "mozione"» (ibid., 86, n.
3, con rimando a B. Zucchelli, Studi sulle formazioni latine in -lo non diminutive e
sui loro rapporti con i diminutivi, Parma 1970, 55), credo si possa concordare
nell’affermazione che si tratta di termine non disespressivizzato come il
corrispondente maschile, ma «fortemente connotato e connotante» (p. 91; cf.,
anche, le osservazioni di A. Traina, Forma e suono, Roma 1977, 148, n. 183. Di
diverso parere F.J.G. Miiller, De linguae latinae deminutivis, s.l. 1865, 29 ss.) e
usato quasi sempre in Terenzio con una nota affettiva. Inoltre, G. Duckworth, T.
M. Plauti Epidicus, Princeton 1940, ad v. 43 captivam adulescentulam, rileva come
il termine, sia in Plauto che in Terenzio, sia usato per ragioni metriche in fin di
verso (J. Koehm, Quaestiones Plautinae Terentianaeque, Giessen 1897, 21 ss.; Id.,
Altlateinische Forschungen, Leipzig 1905; Hanssen, 63). Quanto poi al

i dente greco meabioxn, va rilevato come esso sia usato in Menandro col
yre di ‘giovinetta’ accanto a quello di ‘ancella’, e spesso nell’ambito dello stesso

testo: cf., per es., '4spis, dove il noubdiokeg del v. 141 vale ‘schiave’, ‘ancelle’, e il

nenbiokny del v. 266 (ripresa di naubi tadty del v. 262) vale “fanciulla’, in

contrapposizione a Smicrine (yépwv [v. 259] e npeofiitepog [v. 260], che vorrebbe
sposarla) o, al v. 384, il nesso tf} yuvouki tafi te moudiokaig, dove ‘donne giovani’
vengono accostate ad una ‘donna matura’.

cor

35 11 binomio giovinezza-bellezza & frequente e scontato: cf., in Menandro, Pericir,
143 edmpenfi 8¢ kai véov; in Terenzio, Andr. T2 egregia forma atque aetate integra;
Eun. 473 quam liberali facie, quam aetate integra!
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«sorta di blocco linguistico»® che genera I'aposiopesi (in Menandro,
introdotta dal navv [‘del tutto...’] del v. 38, ripreso poi al verso
successivo, essa € cagionata, oltre che dall’emozione del sentimento,
dalla vista del sorriso di scherno di Geta [["éta, katayerdg;]¥; in
Terenzio, invece, resa con un momento di sospensione dopo forma...
[v. 119], termine ripreso in seconda battuta da ef volfu, appartiene
decisamente al cosiddetto tipo dell’“ineffabilita’)3; in entrambi la
ripresa del discorso si colloca in fine di verso, scandita sempre dal
nome dell’interlocutore (ndvv, I'éta / et voltu, Sosia); in entrambi,
infine, I'interruzione appare al centro (puramente gergale e disespres-
sivizzata in Menandro: ua tov 'AnoAAw; con pill netta funzione di
‘aluto verbale’ atteso [il silenzio qui «comunica un certo tipo di
risposta»]¥, e, quindi, anche con maggiore realismo e spessore psico-
logico®, in Terenzio: bona fortasse?). Da notare, infine, come Teren-
zio enfatizzi e, per cosi dire, dilati il testo del modello, facendo
precedere I'espressione [forma) honesta et liberali, di marca menan-
drea, del v. 123, gia attesa al v. 119 (forma...), ma ‘bloccata’ dal-
I'intervento banalizzante di Sosia (bona?), da un’altra doppia quali-
ficazione semanticamente chiastica (esteriorita-interiorita / interiori-
ta-esteriorita), scandita dall’anafora di adeo ([et voltu] adeo modesto*,
adeo venusto), dall’isosillabismo, dall’isometrismo e dall’omeoteleu-
to*2, nonché da locuzioni di iperbole ‘in negativo’ (ut nil supra [v. 120])

36 L. Ricottilli, La scelta del silenzio. Menandro e [ ‘aposiopesi, Bologna 1984, 18. Col
Lausberg (Handbuch der literarischen Rhetorik, Miinchen 1960, 439) si potrebbe
parlare anche di «aposiopesi enfatica». Per Terenzio, cf. anche Minarini, 22, n. 20.
Sui ‘silenzi’ terenziani confrontati con quelli plautini, vd., invece, H. Bardon, Le
silence, moyen d'expression, REL 21, 1943-1944, 112-20, in partic. pp. 119. s.; E.
Bignone, Storia della letteratura latina, 1, Firenze 19462, 502 ¢ Traina, Forma, 167,

37 Lespressione I'éta, kotayeAds: (v. 39) & funzionalmente simile a Sam. 326 T

Anpéa, Poge: (anche se qui il parlante si rivolge a se stesso).

Ricottilli, 42. In questo tipo la scelta scatta «quando le parole non sono all’altez-
za» (cf. Don. ad Phorm. 110: éat. quae succurrit quotiens verba rebus minora sunt).

39 Ricottilli, 34.

Sul realismo terenziano, cf. H. Haffter, Terenzio e la sua personalita artistica, tr. it.
a cura di D. Nardo, Roma 1969, 86.

41 Prete, 270, riferendosi alla coppia di aggettivi pudens, modesta di Hec. 165, rileva

come essi rientrino nel concetto di liberalitas.

42 J B. Hofmann, 228, rileva «nell’accostamento ridondante di sinonimi» la «necessi-

ta di uno sfogo affettivo».
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T p e e I

e ‘in positivo’ (praeter ceteras [vv. 121-22]), in parallelismo verticale e
in fine di verso®3. In Menandro, inoltre, il quadro d’am-biente appare
statico e convenzionale®: la fanciulla / ancella lavora la lana con la
padrona (altre presenze, se pure ci sono, vengono ta-ciute). In
Terenzio, invece, che questa caratterizzazione aveva riser-vato a
Criside, sorella di Glicerio (anch’essa, egregia forma [v. 72)), pudice
vitam parce et duriter | agebat, lana ac tela victum quaeritans [vv. 74-
5]), gli spazi si allargano e, se anche non vengono definiti esplicita-
mente, si intuiscono: si tratta, comunque, di una scena all’aperto, in
via*s (cf. Eun. 322: PA -ubi vidisti? CH -In via; inoltre, Prop. 4.7.4
[Cynthia) murmur ad extremae nuper humata viae, per un funerale; /d.
3.16.25 s., etc.); la fanciulla, che appare idealizzata, quasi una
incarnazione della Virtus, si suppone in movimento dietro il feretro tra
altre donne (mulieres [v. 117), pedisequae* [v. 123]) e viene spiata
nelle sue emozioni in un momento, quello appunto delle esequie di un
congiun-to, che risulta particolarmente adatto alla caratterizzazione
affettiva del personaggio e che quindi si presta a divenire topico*”. Per

43 per «I'efficacia impressionistica» di queste «espressioni estreme» nelle enun-
ciazioni positive e negative, cf. ancora Hofmann, 221.

44 Egso, infatti, & gia omerico: cf., per es. Hom. { 305-07, della moglie di Alcinoo e
delle sue ancelle. In latino, basti pensare all’elogio di Claudia, riecheggiato in
frequenti rappresentazioni successive, sia in versi che in prosa.

45 La scena all’aperto diverra topica nell’epoca ellenistica: cf., per es., 'Hero e Lean-
dro di Museo (55-6): 1| 8& Befic avé vnov éngxeto nopbévog "Hpa / poppopu-
yiv xopiecoow Moo TPTITOUCA TIPOCWIOL.

4  «pedisequae: nimirum Chrysidis, quod munificentiac amantium, et luxus ipsius
Chrysidis signum...»; «Mulieres... cum magno ancillarum comitatu in publicum
prodibant»: cosi commentano A.H. Westerhovius - G. Stallbaum, I, Leipzig 1831,
ad I.; cf., inoltre, R. Klotz, Andria, Leipzig 1865; A. Spengel, Die Komddien des P.
Terentius, I, Berlin 18882, ad [.; G.P. Shipp, P.T. Andria, Melbourne 1960, ad /. I
termine & hapax in Terenzio, ma ha diverse occorrenze in Plauto (cf. G. Lodge,
Lexicon Plautinum, 11, Stuttgart 1933 [rist. anast. Hildesheim 1962], 301). Pid
frequente, invece, ancilla: cf., per Terenzio, P. Mc Glynn, Lexicon Terentianum, 1,
London-Glasgow 1963, 45.

47 Di questa caratterizzazione affettiva Terenzio si servira anche nel Phormio, per
una virgo facie egregia (v. 100) e bon|[a] bonis prognat[a] (v. 115): modo quandam
vidi virginem hic viciniae [ miseram suam matrem lamentari mortuam (vv. 95-96).
Nell’Heros menandreo, invece, la morte e la sepoltura di Tifewsg, il pastore, con la
condizione di abbandono e di solitudine che ne consegue, non & descritta, ma data
come presupposto dell’azione (v. 33 €Baupe). Il tema del funerale diverra topico
nell’elegia, naturalmente in riferimento agli amanti. Ricordiamo solo come
Properzio, provocatoriamente, ne faccia un rovesciamento in 4.7, laddove & 'nomo
che non segue il funerale della sua donna e non ne piange la morte come dovreb-
be.
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questa ‘dilatazione’, per questo cumulo di particolari che, come
vedremo, diverra una costante, un cliché iconografico, nella
costituzione della tipologia della cosiddetta ‘donna-angelo’, Terenzio
ha, a nostro avviso (anche se I'affermazione vien fatta con cautela, ché
referenti simili richiedono significati simili), utilizzato Omero
‘incrociandolo’, per cosi dire, con Menandro. In Glicerio, cioé:
Plangone si fonde, in prima istanza, con Nausicaa, simile alle
immortali $unv kol €idog (Hom. { 16), come dire forma et vultu®s,
Anche Nausicaa, infatti, & una giovane donna (nap8évoc &dufic [v.
109], ‘vergine casta’) che spicca tra le ancelle che la seguono*?
('{tacdwv 8’ Umép [v. 107] & equivalente di praeter ceteras) e tale
diversita, come poi avverra in Terenzio, & enfaticamente ribadita: tra
le espressioni naodwv &’ Unép e kaai € Te ndoot ([v. 108], detto
delle ancelle: quindi, ‘bella tra le belle’), che aprono e chiudono il
distico ad anello (vv. 107-08), si inserisce, infatti, peid T dpryvdTn
néXetal (v. 108), che ribadisce con variatio il con-cetto, aggiungendovi'
la notazione del movimento, e, infine, a conclu-sione della descrizione
(v. 109), in modo incisivo: &¢ 1 y' &udund-Aotot peténpene’o, In
Omero non ¢& attestato il nesso éExevBépiog kol koouio, che piacera a
Menandro (e a Terenzio)sl, o, comunque, uno similare che evidenzi
questo concetto polivalente di éAevBepldtng, ma questo & ovvio
pe_rché si tratta di persona nota e dichiaratamente d’alto rango.
Lilmmagine, pero, se non in Omero, si era formata co-munque prima
di Menandro, e precisamente nel Senofonte ‘platonico’ dei
Memorabili e del Simposio.

Stranamente, non lo rilevano i commenti all’Heros né quelli al

48 ; - .
Forma immobilis est et naturalis, vultus et movetur et fingitur : Don. ad hoc, rec. P
. , rec. P.

Wessner, I, Stuttgart 1962, 75; elboc: ‘as s puny: ¢
3 4 y 15; : pect, forme : ‘natu f
caractere’ (Chantraine, DELG, 316 ¢ 1233). A 1 onme

49 J.B. Hainsworth, Omero, Odissea, 11 (libri V-VIIL; trad. di G.A. Privitera), Milano

(%1.96;2, ad (_,f84 .E.;}ll.a Tl ye kai &udinorot kiov Aot nota che «in Omero le signore
1 buona famiglia si mostrano in pubblico solo se scortate. Le &udi
sumbolo di rango». it

50 Sul passo, vd. Lieberg, 15. Cf,, in eta ellenistica, la ripresa del fopos in Mus. 67 &

1\ pév nepi MOAAOY &proTetovon yuvexidy,

51 W
Lo riutilizzera, sempre con lo stesso valore, per caratterizzare 'eunuco della com-

media 'omonima: honesta facie et liberali (v. 682). L’aggettivo liberalis, solo ma
potenziato dal grado superlativo, compare in Hec. 864 perliberali’ visast.
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passo terenziano. Lo fa il Woytek52 per il Persa plautino (v. 130 forma
lepida et liberalis est53), ricordando contemporaneamente I’Heros e il
Senofonte dei Memorabili (2.1.22), dove significativamente ¢ la Virtus,
che appare ad Ercole al bivio, ad essere rappresentata come una
donna in movimento (nmpoci€vat), di bell’aspetto e di natura nobile
(elmpenti te delv kai EAevBépov $uoet), col volto di pura bellezza,
il pudore nello sguardo e ’andatura composta (kekoounuévnv to
uév xpdpa kabBopedtnri, T 8¢ Supoata aidol, T 8¢ oxfina ocwdpo-
ouvn)®, dove eunmpemng, che fa riferimento ad una bellezza ‘nobile’,
‘distinta’, & sinonimo di k6culog (‘well-looking, comely’: LSJ, 728;
DELG, 935). E similmente rappresentata ¢ ancora la figura di donna
che nel platonico Critone (44 a-b) appare in sogno a Socrate prima
della morte per promettergli i campi di Phtia, mentre incede (npoo-
eABolioa) in tutta la bellezza e la nobilta del suo aspetto (koAn kal
eVedng)%s. Il rimando del Woytek & certamente significativo, ma, a
nostro avviso, acquista ulteriore spessore se accostato ad un altro
passo senofonteo, in cui 'immagine della ‘bellezza virtuosa’ ricom-
pare con connotazioni similari, e fors’anche piu articolate. In Simp.
8.16, infatti, I’anima pura (ayvn [15], e cf. il menandreo ékakog del v.
18), appare come una fanciulla 8éAAovoa popdfi Te Ereubepig kai
f0et aidfpovi e kal yevvaiw (dove B6AAw, con un uso gia omerico,
evoca il ‘virgulto’, la giovinezza in fiore)*¢ e lo ‘specchio’ esteriorita-
interiorita & fissato, nell’opposizione tra pop¢n ed fBoc, da un’aggetti-
vazione semanticamente affine (éAeuBépilog come yevvaiog; aldn-
pwv vale, invece, ‘bashful, modest’ [LSJ, 36]), cosicché il complesso
delle attribuzioni equivale sostanzialmente a quello espresso, in modo
pill articolato, nel passo terenziano (modesta, venusta [ honesta,
liberalis).

Tornando a Terenzio, vorremmo concludere evidenziando un al-

52 T.M. Plautus, Persa, Wien 1982, 208.

33 L’immagine & ripresa al successivo v. 521 [adfert] forma expetenda liberalem virgi-
nem. Altri passi plautini formalmente simili: Miles 967 lepida et liberali formast;
ibid. 63-64 puicher est [...] et liberalis; Epid. 43 forma lepida et liberali; Rud. 408 ut
lepide, ut liberaliter!

34 Cf., successivamente, per I'Hero di Museo (33): caodpooivy 8¢ xai oibol.

55 11 passo & citato da G. Petrocchi nella introduzione alla Vita Nuova dantesca (p.
7), anche se non sul piano di una ideale similarita delle figure femminili, bensi su
quello di una similaritd compositiva.

36 Omero definisce Nausicaa 8éhog ({ 157) e véov épuog (v. 163).
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tro tassello compositivo che rientra in quello che diverra il ‘canone’
della donna-angelo, e come, ciog, I’eccezionalita dell’aspetto e del
comportamento sia sottolineato da verbi che indicano un coinvolgi-
mento della sfera visiva (ed emotiva) dello spettatore. Nel nostro
passo, accanto ad aspicio (adulescentulam) del v. 118, di per sé non
particolarmente connotante’’ (salvo che per Ieffetto dell’allitterazio-
ne in clausola, per cui proporrei la lettura etimologica e non fonetica
del preverbio), I"apparire’ ‘al superlativo’ & chiasticamente accostato
allessere’ ‘al superlativo’ (praeter ceteras / visast; erat... praeter ceteras
[vv. 121-22])%8. Anche il gioco tra il ‘vedere’ e I"*apparire’ & consueto in
contesti di tal genere: cf., nell’Andria, i vv. 428-29. con il
potenziamento stilistico dato dall’allitterazione: ego illam vidi:
virginem forma bona | memini videri, e, nell’Hecyra, i vv. 863-64:
videram: / perliberali’ visast (in Phorm. 104, invece, il riferimento al
‘vedere’ resta isolato: videmu’. Virgo pulchra). Ma il procedimento. si
nella formulazione pit semplice (che comporta il solo riferimento aliz
vista), sia in qualche combinazione piti complessa, oltre che senoforn-
teo (la Virtus, in Mem. 2.22, come s’ visto, & eunpenty te Belv kal
€AevBéplov ¢puoel [ma vd., anche, come in Ar. Thes. 192, la stessa
espressione sia usata per il yuvaikdpwvog Agatone)), era gia di ampio
uso in Omero. Basti ricordare, per Elena: 48avétnot Oefic eic G
€owev (I 158), ‘a vederla, somiglia alle dee immortali’; per Nausicaa:
"ApTéudi o€ €y [...] / €186¢ Te uéyeBoG Te puiv T GyxioTo &i-
oxw (€ 151-52), ‘Artemide, certo, per bellezza e grandezza e fig
sembr1’ (e, per I'effetto prodotto dalla sua vista: o Yép nw o

n _,I_T.i
owitov
eyw Bov 60¢Bodpoiow, / olit’ Eudp' otite yuvaika: oéfoc 1’ €xel
eioopoéwvta [vv. 160-61], ‘mai cosa simile ho veduto con gli occhi, né
uomo né donna: e riverenza a guardarti mi vince’)s9,; pef Peneiope:
kol pw pokpotépny kal néooove Bfiker décBat ['ABNMvN] (o 195),
‘e pill alta e maestosa la fece a vedersi (Atena)’s0,

4 ; ; ;
5 Molto caratterizzato, invece, in Eun. 84, dove & accompagnato dalla descrizione
degli effetti che produce: tremo homreogue, postquam aspexi hanc.

3% Questo gioco_, ma con oggetto I'eunuco, comparira appunto in Eun. 681-82 ille era:
/ honesta facie et liberali - Ita visus est.

59 Si confronti, in rapporto all'idea stessa della bellezza, il Fedro platonico (251 a-b):
€1Ta NpooopiV we Bedv oéfeta [...] i thv Supérwy [..): Eur. Hipp. 525 5. ¢,
poi, la topica amorosa ellenistica, da Nonno (Dion. 42.42; 47 s.) a Museo (78, 86
90, 94-95 ss.): cf. E. Rohde, Der griechische Roman und seine Vorldufer Lcipzig’
1914 [rist. anast. Hildesheim 1960%], 158 s. ;

Lo stesso procedimento di assimilazione alla divinita viene usato per Ettore in

- 187 -




Nella Glicerio terenziana, dunque, troviamo - per cosi dire -
catalizzate immagini ed espressioni appartenenti ad una tradizione
letteraria precedente poliedrica e complessa, che spazia dal genere
comico a quello epico, passando attraverso il ‘registro’ della prosa
filosofica e morale. La summa che ne deriva, pero, per la concentra-
zione delle attribuzioni e la vivacitd ‘patetica’ del dettato, risulta, a
nostro avviso, assolutamente nuova e carica di una ‘esemplaritd’ desti-
nata a lasciare traccia. Pur sul piano di una pura ipotesi di lavoro,
dunque, Dante e i poeti della sua cerchia non sembrano essere molto
lontani.

Torniamo, pertanto, al sonetto dantesco e alla coppia ‘onesta e
gentile’, equivalente di honesta et liberalis, pur con gli ‘scarti’
determinati dalla diversa angolazione culturale in cui si colloca®!,

Il problema che si pone, e che ¢ gia stato ampiamente dibattuto in
altra sede, ma in particolare dal Barchiesi®?, ¢ se Dante abbia potuto
conoscere Terenzio; o meglio, a nostro avviso, se 'hanno potuto cono-
scere 1 poeti della cerchia di cui Dante faceva parte, in particolare
Cavalcanti, di dieci anni piu vecchio e col quale, cosi come con Bru-
netto e con Cino, ebbe frequenti contatti nel primo periodo della sna
attivitd poetica®, Il repertorio tematico del ‘Dolce stil nuovo’ curato
dal Savona®, infatti, evidenzia, oltre al ricorrere sistematico dei topoi

Hom. Q 258-59 o0de édxel / &wbpdg ye Bumtol ndic éupevar, A& Beolo, passo
citato da Dante nella Vita Nuova (2.8), proprio per caratterizzare Beatrice, ancora
con la opposizione ‘vedere/sembrare’, in cui 'area semantica del ‘sembrare’
coincide parzialmente con quella dellapparire’: «e vederla [...] non parea [...}».

61  «Gentile & ‘nobile’, termine insomma tecnico del linguaggio cortese; onesta, natu-
ralmente latinismo, & un suo sinonimo, nel senso perd del decoro esterno»:
Contini, Esercizio, 161-68, in partic. p. 163. Cf., anche, D. De Robertis, Dante, La
Vita Nuova, Milano-Napoli 1981, che approfondisce: «onesta [...] nel senso di abito
virtuoso trasparente negli atti e nell’aspetto (& il termine prossimo a pare) [...]».
Nessun commento specifico, stranamente, in M. Barbi, La ‘Vita Nuova’ di Dante
Alighieri, Firenze 1932, 118. Per la storia dei termini in Dante, cf. le voci ‘gentile’
in Enc. Dant., 111, 112-14, a cura di G. Paparelli e ‘onesto’, ibid., IV, 154-56, a cura
di S. Agliand.

62 Barchiesi, Un tema. Sul problema, vd. Enc. Dant., V, 569-70, s.v. ‘Terenzio’, a cura
di E. Paratore, con bibliografia ivi acclusa.

63 P, Renucci, Dante disciple et juge du monde gréco-latin, Paris 1954, 28 ss.

64 Repertorio tematico del Dolce Stil Nuovo, Bari 1973. Tale repertorio si ricollega
fondamentalmente all’edizione di M. Marti, Poeti del dolce stil nuovo, Firenze
1969, pur scostandosene in qualche parte per la numerazione. Noi seguiamo quella
proposta, di volta in volta, dal Savona.
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da noi esaminati nella canonizzazione ‘classica’ della puella divina (il
suo ‘passare per via’®, la sua superioritd sulle altress, effetto prodotto
dalla sua vista®’, ecc.), anche la comparsa dell’aggettivo ‘onesta’,
riferito alla donna-domina® (e mai utilizzato nell’ambito della scuola
siciliana)®. Di pit. In un sonetto del Cavalcanti (29.2) esso compare
in coppia con ‘gentile’, pur se con diverso referente: «bell’e gentil,
d’onesta leggiadria» e, con lo stesso referente, in un sonetto di Cino
(114.4): «bella donna gentil, piana ed onesta», anche se con un
‘attacco’ diverso da quello dantesco, che ritroviamo, per altro, seppur
parzialmente (manca ’equilibrio binario dell’anafora ‘tanto...tanto’,
adeo...adeo)™, in un altro sonetto (58.1 s.): «Ell’¢ tanto gentile ed alta
cosa / la donna...» o in Cavalcanti (9.19): «Tant’é gentil che...»™. Il
quadro, dunque, & complesso e, dovendosi tener conto della
possibilita di una contaminazione ‘in orizzontale’, esige una
riformulazione. Non pi, dunque: «Dante ha conosciuto Terenzio?»7,

8 Guinizelli 15.9: «Passa per via...»; Cino 7.10: «per via passando angelico diportos.

6  Guinizelli 14.4: «sovr'ogn’altra me par che dea splendore»; Lapo 6.57-58: «vostre
blcllezze / soverchieranno Paltre di beltade»; Cino 141.5: «La qual va sovr’ogn’-
altra...».

67 o la vidi si bella e si gentile» (Cino 38.37); «che passao per gli occhi e ’1 cor

ferio» (Guinizelli 16.10); «Voi, che per gli occhi [..]» (Cavalcanti 13.1): « i
OCCh.l fere...» (Id. 28.1). Il tema del ‘vedere’ e E:le]gli(‘occhi’ come tr)e;mizrdgel{
sentimento fu comunque ampiamente sviluppato nella letteratura medioevale
a.nche in prosa: cf. B. Nardi, Dante e la cultura medievale, Bari 1940, 12, che
rimanda al De amore o al De deo amoris di Andrea Cappellano (rcccusu,it E.
Trojel, Hauniae 1892, nuova ediz. S. Battaglia, Roma 1947) e alla Perspectiva di
Videlone (IV, 148: estratti in Cl. Baeumker, Witelo, Beitr. Gesch. Phil. Mittel.. 3.2
172-74). La derivazione &, comunque, aristotelica: EN 9.1167 a.l1-5 7 61,(‘1, tﬁé
Bpewc nbovm.

Anche questo & un ‘calco’ classico: cf. Lieberg, 177 s.

6 'W. Pagani, Repertorio tematico della scuola poetica siciliana, Bari 1968. Al cap.

XIX (pp. 343 ss.) compaiono elencati gli attributi riferiti alla donna, che
comprendono ‘gentile’ e ‘nobile’, ma non ‘onesta’.

" . i ; : ;
¥ Del procedimento stilistico dell’anafora in Dante (e di altri affini), anche se non in

riferimento ai sqne{{i, pa:lf_i S. Malosti, Dante traduttore?, Convivium 32, 1964, 242-
59, recen_scndo_ il lavoro di F. Groppi, Dante traduttore, Roma 1962 (19501, dove
mancava il capitolo su Dante traduttore dei classici).

7 N y : :
In Guinizelli 'aggettivo compare in coppia con «adorna»; «Passa per via si ador-

na, e si gentile» (15.9).

Parafrasiamo il titolo di un lavoro di J.A. Russo, Did Dante know Terence?, Italica
24, 1947, 212-18, che non ha dato apporti risolutivi alla questione. -
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ma: «lo hanno potuto conoscere Dante e quelli del suo gruppo?» e:
«pud esserci stata una circolazione di schemi e di idee?» Che ci fosse
una circolazione delle commedie terenziane nel Medio Evo, a diffe-
renza di quelle plautine, anche senza far ricorso come exemplum al-
I'utilizzazione che ne fece la monaca Rosvita, che operd in ambito
affatto diverso?, o gli autori della cosiddetta commedia ‘elegiaca’, &
assodato”s. Prima di Dante, lo conobbe, o direttamente o almeno in
parte per mediazione dei Moralia in Job di Gregorio Magno, il mae-
stro Brunetto che abbondantemente lo cita nel secondo libro del Tré-
sor™s; dopo Dante, fu ben noto a suo figlio Pietro”. Quanto al periodo
intermedio, Cl. Villa? ci informa esaustivamente che Niccold da Pra-
to, a Dante legato dall’impegno politico™, conservd un Terenzio tra i

73 Nata intorno al 935 e canonichessa di Grandersheim sotto gli Ottoni, Rosvita ha
scritto dei dialoghi drammatici trascritti nel Monacensis Latinus 14485 (X-XI sec.):
cf. F. Bertini, Rosvita - Dialoghi drammatici, introduzione di P. Dronke, Milano
1968; 1d., Medioevo femminile, Roma-Bari 19923, 66-7 ¢ 78-87. E. Sanguineti,
Interpretazione di Malebolge, Firenze 1961, 36 n. 4, suggerisce, pur se cautamente,
che essa possa essere stata un tramite per Dante: questo non sembra possibile
perché le sue opere rimasero per tutto il Medioevo nel monastero di S.
Emmerano di Ratisbona, dove furono poi scoperte da G. Celtis: cf. M. Barchiesi,
164.

74 Cf. S. Pittaluga, Echi terenziani nel ‘Pamphilus’, Studi Medievali 23, 1982, 297-302,
e, recentemente, F. Bertini, Terenzio nel Geta e nell’Alda, Maia 41, 1992, 273-76 ¢
M.P. Pillolla, Presenze terenziane in Vitale di Blois, ibid., 277-84.

75 Gia sul finire del sec. VIII, una copia delle commedie di Terenzio approdd in una
biblioteca di Carlo Magno (B. Bischoff, Die Hofbibliothek Karls des Grossen, in
Mittelalterliche Studien, 111, Stuttgart 1981, 149-69). Cl. Villa nel suo accuratissimo
studio La ‘lectura Terentii’, 1, (Da Ildemaro a Francesco Petrarca), Padova 1984,
137, conferma inoltre che 'immagine della lectura Terentii comincia a precisarsi
nei secoli IX e X e diventa «la sintesi inestricabile di molte fonti» (rimandando,
per i compilatori di enciclopedie, a p. 138, a R. Sabbadini, Biografi e commentatori
di Terenzio, SIFC 5, 1897, 289-327). Sempre della Villa cf., ora, Terenzio (e Orazio)
in Toscana fra IX e XIV secolo, SIFC 85, 1992, 1103-015.

7 Lj livres dou Trésor de Brunetto Latini, ed. F.J. Carmody, Berkeley-Los Angeles
1948 (rist. Genéve 1975), 175-314.

71 Cf. R. Sabbadini, Le scoperte dei codici latini e greci nei secoli XIV e XV, 11, Firen-
ze 1905-1914, 101 e il Commentarium di Pietro Alighieri nelle redazioni
Ashburmhamiana e Ottoboniana [transcr. R. Della Vedova - M.T. Silvotti, note di
E. Guidubaldi, Firenze 1978, 282 e 285], per cui Villa, 141.

B Villa, 164 ss.

7 Dante gli indirizzd Pepistola I (cf. Opere di Dante, Testo critico della Societa dan-
tesca italiana, Firenze 19602, 385 s.).
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suoi libri, e cosi il suo segretario, I’aretino ser Simone della Tenca®, e
inoltre che «negli anni stessi in cui Dante fu educato, il coetaneo Geri
[d’Arezzo] poté leggere, in una scuola di grammatica, un testo [di
Terenzio] con il quale anche Francesco da Barberino ebbe un partico-
lare e previlegiato rapporto»®l. A questi, infatti, egli indirizza uno
scritto in cul cita Andria ed Eunuchus, ricordando di aver letto le
commedie terenziane da bambino. Se a cio si aggiunge che della lectu-
ra Terentii sopravvive pit di un centinaio di codici anteriori al sec.
XIV e che della memorizzazione di tale lettura nelle scuole & confer-
ma, oltre che la testimonianza suddetta di Geri, un verso del primo
carme di Giovanni del Virgilio a Dante, Davus et ambigue Sphyngos
problemata solvet (v. 9), in cui gli editori® hanno riconosciuto un
riferimento al servo di Andr. 194: Davo’ sum, non Oedipus, si pud forse
arrivare a supporre, con un certo margine di probabilitd, che anche
Dante e Guido e Cino ’'abbiano conosciuto, al di 12 del parere di stu-
diosi, pur autorevoli, come il Curtius® e il Moore#4. O che almeno ne
abbiano letto florilegi, che pare circolassero nella zona attorno a
Verona e a Firenze. Del resto anche il Barchiesi, che nel suo dotto
saggio su Taide e Gnatone suggerisce per il passo dantesco (If. 18.
133-35) la mediazione del De amicitia ciceroniano (opera che Dante

80 Inoltre, fra i classici che furono inventariati alla morte di Giacomo, arciprete pisa-
no, avvenuta circa nel 1300, c’era anche un /iber Terentii (cf. per questi letterati, G.
Billanovich, La tradizione del testo di Livio e le origini dell’Umanesimo, 1 1, Padova
1981, 90-94).

Villa, 165. A p. 151, inoltre, ci viene segnalato che fino al 1122 la diocesi di Lucca
fu retta dal vescovo Rangerio, discepolo della scuola di Reims, in cui si leggeva
Terenzio (vd. J.R. Williams, The Cathedral School Reims in the eleventh Century,
Speculum 29, 1954, 661-77).

& G.B. Pighi, La corrispondenza poetica di Dante e Giovanni del Virgilio e eclo-
ga di Giovanni al Mussato, Studi pubblicati dall'Istituto di Filologia Classica 18,
Bologna 1965, 82.

Letteratura europea e Medio Evo latino, tr.it. a cura di R. Antonelli, Firenze 1992
(Bonn 19471, 19532), 404.

Studies in Dante, Oxford 1896! (rist. e intr. a cura di C. Hardie, 1969),261n. 1, a

proposito di Taide (If. 18.133) afferma: «Terence is, I believe, never quoted by
Dantex».

81

83

Non ¢ questa la sede per ritornare sul dibattuto problema di Taide (per la biblio-
grafia al riguardo si rimanda alla voce dantesca ‘Terenzio’, a cura di E. Paratore).
Ci siano permesse solo alcune considerazioni. Non ci sembra che Iutilizzazione
‘stravolta’ della fonte (P'attribuzione alla cortigiana della battuta ingentes, che
invece appartiene al parassita Gnatone) porti necessariamente a concludere che
Dante non ha letto Terenzio, ma solo mal interpretato la citazione che Cicerone fa
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esplicitamente dichiara di aver letto in Conv. 2.12.3), ammette la
possibilita che il Nostro abbia visto, almeno in parte, le commedie di
Terenzio e afferma che «non & senza qualche rischio il radicalismo di
chi asserisce apoditticamente che di Terenzio Dante conobbe soltanto
il nome»#. Noi vorremmo andare oltre con questo discorso e osserva-
re che quelle che, in Dante, ci sembrano, o sono sembrate8’ ad altri,

del passo in questione in de am. 98. Ci pare, infatti, difficile che Dante potesse
equivocare nell’attribuzione delle battute perché, se pure in Cicerone non vi &
specifica indicazione degli interlocutori (Paratore, 569), € comunque chiaro che,
dal momento che si parla di adsentatio parasitorum e di milites gloriosi, i due
dialoganti debbono essere rispettivamente un miles e un adsentator: solo un lettore
molto distratto (il che & difficilmente pensabile per Dante), avrebbe malinteso. E
piti facile pensare, con la Villa (p. 168) che la Taide dantesca si appropri, per una
scelta meditata del suo autore, «della sua risposta-riferita in scena dal parassita-»,
con un procedimento «che mira a ricostruire un episodio avvenuto lontano dagli
occhi del pubblico», procedimento legittimato da Orazio e dal commento dello
Pseudo-Acrone, «presente alla memoria di ogni grammatico» (ars 179 aut agitur
res in scaenis aut acta refertur [Pseud.: «Ut in Andria de puero, ut in Eunucho de
Thaide...»]) e che, in armonia con i dettami della retorica medioevale, mirava a
dare maggior spessore all'exemplum. Lungi dunque dal fraintendere, Dante
avrebbe piegato il testo antico a ideologie nuove, come aveva fatto in altre
occasioni (vd. A. Ronconi, Per Dante interprete dei poeti latini, Roma 1968, 203; 1d.,
Interpretazioni grammaticali, Roma 1971, 100 s.) in omaggio ad una liberta creativa
ben sintetizzata dal Buti (a Pg. 22.40): «li autori usano l'altrui autoritadi arrecarle
a loro sentenzia, quando comodamente vi si possono arrecare». In questa
prospettiva, si pud anche concludere osservando che, se dal De amicitic Dante non
poteva avere Iinformazione che Taide era la puttana, come dalla lettura di
quest’opera poteva essere stato indotto a quella diretta di Terenzio (Paratore,
570), cosi dalla concomitante conoscenza dell’Esopo latino di Galterus Anglicus,
dove I'avidita di questa veniva enfatizzata (le due fonti non si escludono; e, su
quest'ultima, cf. G. Padoan, Il ‘Liber Esopi’ e due episodi dell’Inferno, Studi
danteschi 41, 1964, 75-102 [= Il pio Enea, 'empio Ulisse. Tradizione classica e
intendimento medievale in Dante, Ravenna 1977, 151-69]; E. Raimondi, Noferella
dantesca [a proposito di Taide], Lettere italiane 17, 1965, 443-44; M. Barchiesi,
Arte del prologo e arte della transizione, ibid. 44, 1967, 199-207 [ = Il testo e il tempo.
Studi su Dante e Flaubert, Urbino 1986, 42-55]), poteva aver tratto ispirazione per
la costruzione di un personaggio nuovo fortemente negativo e, quindi, ricco di
esemplarita.

86 Barchiesi, Un tema, 72.

87 La soggettivita di questo tipo di lettura dei testi, e quindi il rischio di impressioni-
smo che essa comporta, & inevitabile. Cid nonostante ci sembra non inutile, anche
se la Villa (p. 188), citando la ricerca del Parodi (Le tragedie di Seneca e ‘La
Divinag Commedia’, Bullettino dantesco 21, 1914, 221-52), i cui risultati sono stati
messi in discussione dal Brugnoli (Ut patet per Senecam in suis tragediis, RCCM 5,
1963, 146-65), parla, a proposito del tentativo di individuare echi precisi di testi
classici in opere medioevali, proprio di «un’impressione di frustrante aleatorietax.
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memorie o ‘allusioni’ terenziane, rimandano a due sole commedie:
I’Eunuchus (per Taide) e '’Andria (per Pg. 1. 195: «giunco schietto»,
immagine che riecheggerebbe una glossa, presente in quasi tutte le
‘letture’ terenziane ad Andr. 941: scirpo - quod scirpus est iuncus
marinus nodo carens...88; e ora per il passo da noi esaminato). Che
sono anche la sole commedie citate nei capitoli conclusivi del De
amicitia di Cicerone (89: Obsequium amicos, veritas odium parit [Andr.
68]; 92: Negat quis, nego. Ait, aio. Postremo imperavi egomet mihi /
omnia adsentari [Eun. 252-53]; 98: Magnas vero agere gratias Tais mihi?
[Eun. 391]) e che sono collocate successivamente sia nel Bembino
(che segue una disposizione cronologica) sia in quei codici, come
quelli della tradizione y (una delle famiglie della recensione
calliopiana), che riuniscono prima le commedie di derivazione me-
nandrea, poi quelle ‘apollodoriane’®. E in area tosco-emiliana era
appunto reperibile il codice Laurenziano conv. sopp. 510, completato
in tempi diversi, ma collocabile tra il sec. XII e I'inizio del sec. XIII%,
che conteneva secondo I'ordinamento vy le prime tre commedie di Te-
renzio e un rarissimo accessus®! in cui Didone & citata, contro la
tradizione virgiliana, come coniunx di Enea, cosl come fara poi anche
Dante in De Mon. 2.2. 14-6. Andria ed Eunuchus assieme, come abbia-
mo visto, erano citate da Geri d’Arezzo, una notevole serie di 2chi di
entrambe ¢ stata riscontrata nella commedia ‘elegiaca’ Pamphilus dal
Pittaluga, e all’Andria alludeva Giovanni del Virgilio. Si pud conclu-
dere, quindi, ipotizzando che Dante sia stato indotto dalla lettura del
De amicitia a quella delle due commedie di Terenzio%, che i codici in

88 [Napoli, Bilbl. Naz. IV D 34, f. 13 v]: la segnalazione & proprio della Villa (p. 188),
che parla di «opportuno - ma anche ambiguo» richiamo. !

8 Per l'ordine delle commedie, cf. la bibliografia fornita da Y.F. Riou, Essai sur la
tradition manuscrite du ‘Commentum Brunsianum’ des comédies de Térence, RHT
3,1973, 88 n. 1, € J.N. Grant, I and the miniatures of Terence, CQ 23, 1973, 88-103.
Rileviamo infine, sempre sulla scorta della Villa (p. 1), come il catalogo che
accompagnava la copia carolingia (per cui cf. n. 75) elencasse: «Terenti Andria.
Libri multi. Incipit Eunuchus. Sic incipit: Thais meretrixs.

Tale codice ¢ descritto da G.C. Alessio, ‘Hec Franciscus de Buiti’, IMU 24, 1981
64-122, in partic. pp. 90-94. ’ ,

91 ; : - .
Sugli accessus, cf. B. Nardi, Osservazioni sul medievale ‘Accessus ad Auctores’ in

rapporto all’epistola a Cangrande, in Studi e problemi di critica testuale - Convegno
di If‘r{oiogm italiana nel Centenario della Commissione per i Testi di Lingua (7-9
aprile 1960), Bologna 1961, 273-305 (= Saggi e note di critica dantesca, Milano-
Napoli 1966, 268-305). In riferimento a Dante cf. Curtius, 392.

92 E quanto ipotizza per Taide il Paratore nella voce “Terenzio’ dell’Enc. Dant., 570.
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circolazione e, quindi, presumibilmente, anche gli Excerpta, presenta-
vano insieme, oppure che le due cose - lettura dell’opera ciceroniana
e visura di codici e di excerpta - siano avvenute I'una indipendente-
mente dall’altra, con una - eventuale, ma non necessaria - opera di
sintesi successiva. E questo va detto anche per Guido, Cino, e i dotti
poeti della loro cerchia. Ragioni, quindi, «di storia e di filologia»
puntellerebbero «quelle dell'invenzione poetica»®.

Quanto poi alla contaminazione ‘in orizzontale’, cosa si pud dire?
Io credo che P'esperienza di recupero autonomo della fonte non esclu-
da necessariamente una verifica pii ampia con altri vicini modelli, o,
viceversa, che il confronto con le forme e i tipi del poetare di questi
possa poi portare ad una rilettura pili autonoma della fonte. In altre
parole, che Dante sia partito da Guido e da Cino per risalire a Teren-
zio. Il concetto di ‘gentilezza’ appaiato a quello di ‘onesta’ compaiono,
infatti, 'abbiamo visto, anche in Cino; un ‘attacco’ similare, pur senza
I'anafora, anche in Guido. Alcuni elementi portanti della tipologia
della donna-angelo sono bagaglio comune dello Stilnovo, creatosi
attraverso una lunga e complessa elaborazione che ha coinvolto pit
culture affini (greca e latina, primariamente). Dante, quindi, col
sonetto in questione, si pone nel solco della tradizione culturale del
suo tempo; cid nonostante, ci pare che l'incipit, con la netta scansione
dei termini che lo caratterizza, invii pili precisamente nella direzione
di quello che potremmo chiamare I’archetipo’: una pointe di doctrina
nel poeta certamente pitl doctus del suo gruppo.

Bologna Marinella Tartari Chersoni

93 Villa, 185.
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