TESTUALI PAROLE . L’ USO DI EIIOZ IN ERODOTO"

«That is not said right», said the Caterpillar.
«Not quiteright, I'm afraid», said Alice, ti-
midly; «<some of the words have got altered».
L. CarrollAlice in Wonderlandch. 5.

Concludendo il suo breve studio sulle origini deiflessione filologica e lingui-
stica greca, Hermann Diélattribuiva ad Erodoto l'intuizione che latopin, prima
ancora che indagine sui fatti, fosse indagine qual®le che tramandano i fatti. Piu
precisamente, che [l'analisi degli avvenimenti siomon potesse prescindere
dall'analisi, lato sensulinguistica, delle fonti interrogate. Rimasta icaléata per
guasi un secolo, questa affermazione sembra coare nuovo vigore, a giudicare
almeno dal recente fiorire di studi sulla conceei@nodotea delle lingue e del lin-
guaggid. In effetti il linguaggio sembra ricoprire un rootentrale, nellé&torig ad
almeno due livelli differenti: innanzitutto, la sttura stessa dell’'opera si fonda sulle
diverse versioni di un evento, talvolta contrastémat loro, talvolta complementari;
in quantoiéyog che vive della presenza di alttiyor, il testo erodoteo si fonda sulla
necessita dielata referre almeno laddove lo sguardo critico dell'autorarsistra
impotente a causa del tempo o dello spazio cheparano dal suo oggetto. A un
livello diverso, ma intimamente collegato al prink@ presenza, nellStorie di nu-
merose etimologie, traduzioni, citazioni di termiiein greci, versi, proverbi, oracoli,
sembra indicare che il linguaggio, oltre ad esserelemento rilevante nella meto-
dologia della ricerca erodotea, costituisca inrséggetto degno di attenzione.

In relazione a questo secondo ordine di problessjaoalla trattazione erodotea
delle forme di espressione umana attraverso iulggio, il presente lavoro vuole
essere un contributo all’analisi del funzionamemtelle Storie del lessemémnoc,

Questo testo € parte di una ricerca piu estdiEateuminologia metalinguistica di Erodoto e sulle
osservazioni erodotee di natura linguistica, riaeconfluita in parte nella tesi di dottordtn-
guaggio e metalinguaggio nel&oriedi Erodotq discussa presso I'Universita di Napoli Federico
II'il 20 febbraio 2006. Ringrazio Gioia M. RispdiLuigi Spina per i numerosi e preziosi consi-
gli. Secondo l'uso inaugurato da J.E. Powell, laspnza dell’asterisco nelle citazioni dei passi
erodotei indica che il segmento di testo citatomie all'interno di un discorso diretto. Si & seigui
I'edizione erodotea di C. Hudelerodoti Historiag Oxford 1927.

! H. Diels,Die Anfange der Philologie bei den Griech&KA 13, 1910, 1-25 Kleine Schriften
zur Geschichte der Antike Philosophitildesheim 1969, 68-92.

Per citare solo gli studi principali: J. Campoar@ra,Experiencias del lenguaje en lbfistorias

de Herddoto Almeria 1992; T. Harrisorijerodotus’ Conception of Foreign Languagelsstos 2,
1998, http://www.dur.ac.uk/Classics/histos/1998#kan.html; D. ChamberlainrDn Atomics O-
nomastic and Metarrhythmic Translation in Herodotésethusa 32, 1999, 263-312; A. Holl-
mann, Eposas Authoritative Speech in Herodotdsistories, HSPh 100, 2000, 207-25; R.V.
Munson,Black Doves Speak. Herodotus and the LanguagearbBBans Cambridge MA 2005.
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celebre soprattutto nella rappresentazione alataic fatto oggetto nei poemi ome-
rici.

L'analisi dell'uso erodoteo di questo termine neittati di semantica storita
contrasta in parte con la scarna lemmatizzazioti®ttieno lessico erodoteo di Po-
well. Se dai primi ricaviamo un’immagine marcatamenbiispmica, secondo la
gqualetmog assumerebbe, nelf&torie un ampio ventaglio di significati, da quelli ti-
pici dell'uso omericda quelli piu specializzati di ‘proverbio’hbn mot, ‘verso’ in
genere, ‘verso esametro’ etc., in Powell troviamddsvise le ottantuno occorrenze
di £mog in due gruppi: il primo sotto la traduzione genasaying, thingsaid per il
singolare esayingsper il plurale, il secondo sotto la traduziceeametet Se si e-
sclude, inoltre, il caso di Pindaro, che meriteeebha trattazione a pattena simi-
le “polisemia” ditnog non € attestata in nessun altro autore: dovetiivigbno i si-
gnificati originari del lessema, non troviamo le@zioni piu recenti; dove queste ul-
time si sono ormai affermatégoc ha cessato di significare anche cio che significa-
va, ad esempio, nelle celebri formule epithe; t' £oat’ £x v ovopale € similk.

Questa apparente compresenza di vecchio e nudwdoto mostra, quindi, al-
cune difficoltd che proveremo ad affrontare a partia un’analisi sistematica e
completa delle occorrenze idioc, che badi a cosa di volta in volta il terminefé-ri
rito, indagando contemporaneamente il contest@ a&atigole occorrenze e i rapporti
semantici del termine con la restante terminologetalinguistica dbvoua, pfuc,
Loyog). Nell’analizzare gli usi del termine proveremasiaalmeno in via di costru-
zione del nostro discorso, a lasciare in secondangiil problema del-

Per una storia semantica&tiog cf. J.H.H. SchmidtSynonymik der griechische SprachdV,
Amsterdam 1967 (Leipzig 1876-1886), | 21-28, 6693, H. Fournierles verbes “dire” en grec
ancien. Exemple de conjugaison supplétRaris 1946, 211-15; A. Pagliafraclito e il logos
(fr. B 1), in Id., Saggi di critica semanticaviessina-Firenze 1952, 131-57; P. Chantraibie;
tionnaire étymologigue de la langue grecgBaris 1968-80, s.\émog; H. Koller,” Enog, Glotta
50, 1972, 16-24; R. D’AvinoMessaggio verbale e tradizione orale: Hatneo ntepdevta, He-
likon 20-21, 1980-81, 87-117.

J.E. PowellA Lexicon to HerodotysCambridge 1938&.v.£mog.

La bibliografia stEmwog nei poemi omerici, in cui spesso viene affroniatgenerale il problema
dello sviluppo semantico del termine, & piuttosdsts; ci limitiamo a segnalare (oltre ai lavori ci-
tati supra) i testi piu moderni, in cui € possiliilevare ulteriore bibliografia: R.M. Martirfhe
Language of Heroes, Speech and Performance inltiael’, Ithaca-London, 1989; W. Beck,
gmog, in E.-M. Voigt-M. Meier-Bruiggerlexicon des friihgriechischen Epdk Géttingen 1991,
cc. 657-663; A. Cozzdstatuto della parola e razionalita discorsiva in ©m, Lexis 14, 1996,
17-40; G. NagyHomeric QuestionsAustin 1996; F. AhlWordplay and Apparent Fiction in the
Odyssey, Arethusa 35, 2002, 117-132 e G. GuaskH&A PTEROENTA: il volo delle parole in
alcune interpretazioni degli antichiPaideia 59, 2004, 221-234.

Powell,s.v. Emog.

Cf. i lessici pindarici J. Rumpeélexicum PindaricumLeipzig 1888 e W.J. Slatef Lexicon to
Pindar, Berlin 19695s.v. Emoc.

Statistica completa delle occorrenze formulaitlegin Beck.
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l'individuazione delsignificato o deisignificati corrispondenti adnog nelle lingue
moderne, problema caro alla prospettiva lessicagral sempre, che inevitabilmen-
te ci spingerebbe, nel tentativo di far coincidecentenuti di pensiero antichi con i
moderni, a parcellizzare in una lista di sinoninguasi-sinonimi la semantica di un
uso che appare invece, come vedremo, sostanziamaernario. Proveremo, al con-
trario, a individuare la molteplicita di referergtila cui denotazione I'impiego di
Emog € destinato, provando successivamente un pergtespretativo che ne metta
in luce le caratteristiche funzionali e semantich@na prospettiva “orizzontale” o,
se si preferisce, “sincronica”, interna alle camastiche linguistiche dellStorie

In un’epoca - come quella erodotea - in cui il sed¢jnguistico non e ancora
scisso in base alla distinzione, astratta e camgletttra piano del significante e pia-
no del significato, ed in cui la parola intesa cofiezelwortnon € ancora assurta
definitivamente a categoria grammaticale attravéasspecializzazione semantica di
bvoua, quella che seguiremo ci € sembrata la via pidgmte per provare a interpre-
tare I'uso erodoteo di un termine metalinguistida parola che indica la ‘parola’ -
che allo sguardo di oggi appare, come gia accenpatatterizzato da una singolare
e atipica polisemia che accoglie elementi arcalalementi piu recenti.

L’assunto di partenza, condiviso negli studi mode¥rche, prima delle sue spe-
cializzazioni semantiche, agtoc spetti il compito di designare la sequenza verbale
orale o scritta, consistente in un enunciato dadateenso compiuto, sia esso costi-
tuito da una o piu parole. Come tuttavia speriaimgltera evidente dalla nostra ar-
gomentazione, interpretare la semantica e 'usgudsto lessema neloriedivie-
ne un’operazione piu delicata quando questo simpagna alla citazione delle “te-
stuali parole” che Erodoto designa cotmeo. L'importanza attribuita alle versioni
dei fatti narrati, alle testimonianze e ai discalsi personaggi storici fa emergere |l
problema del grado di corrispondenza tra quanteeveeritto o trascritto in via defi-
nitiva nel testo dell&toriee le parole della fonte. Nel caso delle epigrddi, versi
omerici e di tutto cio che puo venire raggiuntolaalguardo autoptico, la fedelta e-
rodotea alla fonte é tendenzialmente massima, salaontari errori 0 volontarie
distorsioni e omissioni; al contrario, nel caso disicorsi, ad esempio, dei sovrani
persiani, la possibilita di riportare le parole chalmente furono pronunciate e pres-
soché nulla. Come ci sembra di poter affermaregd@msi mostra consapevole dei
differenti “gradi di fedelta” delle parole alla iforma originaria, designando con
Emea CiO la cui forma lessicale e stata salvata dadldizione o si presume sia stata
salvata.

Ero¢ in Erodoto in rapporto al suo uso arcaico e aggi diAdyog
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In Erodoto sono attestati alcuni usi omericitdog in sintagmi cristallizzatisi
nella prassi linguistica e letteraria postomériddespressione quasi proverbiale
Emeot kol Epyoitot et sim', «con le parole e coi fatti», presente in Omeno diver-
se variantt, ricorre in Erodoto in alternativa alla piu freqberéyolg kol Epyolot.
Non vi figura, invece, I'espressione fraseologigatmnoc ginelv'?, sostituita dal ri-
correnteng g1mely 0 damg Adyw €Lmely.

Alcune formule sostantivo-aggettivo o verbo-sost@nsono anch’esse di deri-
vazione omerica: in 1.129.1, ad esempio, si narreothe il medo Arpago abbia
favorito la conquista del regno di Media da paré gersiano Ciro, tradendo il suo
sovrano Astiage perché in precedenza questi glraaeeribilmente trucidato il fi-
glio, cucinandolo e facendolo servire in tavolauima sorta di “cena tiestea”. Una
volta che Astiage e caduto prigioniero dei PersiAnpago, portata a termine la sua
vendetta, gli si avvicina per diglbvporyéa Emea, «parole che feriscono».
L’aggettivo 6uualyég associato adénog € di chiara ascendenza ometicAnaloga-
mente,p0¢yyecbon Emog (‘emettere, profferire parola’: 5.106.3*; 7.103)1ticorda
molto da vicinoOd. 21.192:¢0syEduevde o¢’ Entecot mpoonvda uetiyioiot™. Que-
sto sintagma ha un sapore arcaizzante, enfaticoadatto a esprimere, nella prima
delle due occorrenze erodotee citate sopra (5.108ipocrisia di Aristagora che
nega scandalizzato di fronte a Dario di aver comoptio di cui € accusato e di cui &
invece realmente colpevélee, nella seconda (7.103.1%), I'arrogante ris@&dise,
incredulo alle parole di Demarato sul valore d&partant. Anche il ricorrere di
udtonov Emog (‘parola insensata’, ma in realta ‘insulto’, ‘off: 3.120.1; 7.11.1%;
7.15.1*) suona come un eufemismo letterariib fatto che un buon numero di que-
ste occorrenze “formulari” dirog non ricorra nello svolgersi della narrazione ma si

® Cf. Chantraines.v.£moc, e Fournier 212.

191.90.1% 3.134.6* 3.157.3; 4.139.1 e 5.74.1.

1 Ad esll. 5.879;0d. 3.99; 4.163 etc.

12| 'espressionebg £mog €1meiv resta in uso, nella lingua greca, fino alla tamdéichita, anche in
epoche, quindi, nelle quali il significato &itog sotteso a questa espressione non & piu produttivo.

13 Cf. Od. 16.69:Ebuot’, f pdro o010 £mog Bupokyec £ewmec. Vd. ancheOd. 23.183:¢ yovou,

7| udAa TovTo Enog Buualyec EeLmec.

Altre formule, in cui&mog non compare accompagnato ¢Rtyyec6ot, mostrano allo stesso

modo somiglianze notevoli, cf. Horh. 14.83:’Atp€idn motév ot £mog dpOyev Epkog b3OVTOV*

5.106.3*: Ba.clAed, kotov £0BEYENO £mOC, EUE BovAsDool TPpTyLa EK TOoV ool Tt | ueyo 1

CULKPOV EUEALE AVTTINPOY ALVALCKNOELY;

7.103.1% Tavta, &kovoag ZépEng yeAdoag €01 Anudpnte, otov EPBEYyEao £mog, dvdpag

y1Alovg oTpaLtLy] TooTde pouyfoeshat,

Mditaog € in genere riferito a persone, ma in alcuni autormodo simile a come avviene in

Erodoto, lo troviamo impiegato in riferimento a ufnase, a un discorso: Cf. Theogn. 1.491-92:

aviknrog 8¢ tou obtog, / 8¢ MOAAAG Tivwy Ui T udtonov Epet; Aesch.Eum 829-31:c0 &

ebmbng Epol / yawoong potoiog un kBAANg £Emn yOovi / KopmoOV GEPOVTOL TAVTAL UT|

npdooey kaAdg; Eur. Suppl 582-83:4AA" dmoctéAlov xBovde, / Adyoug pataiovg obomep

Mréykm Ao Baov.

14

15

16

17
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trovi in discorsi diretti lascia ipotizzare chetwitti di una ripresa mirata ad enfatiz-
zare alcune caratteristiche del discorso pronumca@tse si vuole, che Erodoto sia in
gualche modo maggiormente debitore al modello aroenella elaborazione dei

discorsi diretti rispetto a quanto avviene in aftrene della sua narrazione.

Altri sintagmi, invece, non hanno precedenti in @meé, per l'attuale stato
delle nostre conoscenze, in alrictoresdell’eta arcaica. L'espressiord@ropptyon
enea'® (‘cacciare fuori, vomitare parole’: 1.153.2; 72’3.6.69.4*) & particolarmen-
te interessante. Il verbo ricorre raramente e soloferimento a parole di insulto;
guasi sempre affiancato daoc 0 presentando come oggettoita, in riferimento
ad una frase appena rifeffta

Un altro sintagma verbo-sostantivo di uso fraseéotm@ npoioyecbon nea (‘fa-
re proclami: 1.164.1; 3.137.2), in c#éiog ricorre come oggetto in alternativa a
Loyov (8.111.2) 0 apdpaciy (4.165.3; 6.137.2; 8.3.2) 0 ad un pronome neutreg
rico cometdde, toidde etc. Questa espressione non € attestata altrome;moc,
tuttavia in Tucidide il verbapoioyector ricorre due volte in un uso simile a quello
gia attestato in Erodotb

Nei loci erodotei fin qui analizzati, I'uso ditog figura in subordinazione al si-
gnificato e all'uso complessivi del sintagma di elparte. In altre e numerose occor-
renze delleStoriesi osserva invece un impiego del tutto vitale@pttivo di questo
lessema.

In 3.42.2, ad esempio, leggiamo che il tiranno @n® Policrate gradisce le pa-
role (hobeig tolol émeoct) di un pescatore che, pescato un pesce particerdem
grande e bello, decide di portarlo in omaggio a signore. Ancora, in 7.28.1 ci
viene riferito che Serse si meraviglio di cio cliesgdiceva sul cario Pitio, che cioé
fosse 'uomo piu facoltoso dellimpero, secondoosal Gran Refpudooag 8¢ towv
enéwy...). Il significato, potremmo direstandarddel lessema, che era gia nell’'uso
omerico, permane in Erodoto rivestendo un ruoloartgmte nella descrizione del
processo della comunicazione umana, al di la degjlifraseologici che abbiamo
analizzato in precederiza

18 'espressione in Erodoto & quasi sempre assogigtalcosa di negativo, in quanto il verbo ha il

significato di ‘gettar via’, ‘rifiutare’ (cf. Homll. 9.517 e AeschSuppl 484) nonché, in seguito,

‘sputare’ (TheophrChar. 19.4). Secoli dopo, in un contesto del tuttoetiéhte e in relazione al

discorso improvvisato e non meditato, il “vomitg@role” € un'immagine ripresa - con termino-

logia diversakueiv - nella battuta che Flavio Filostrato fa pronuneiad Elio Aristide in un dia-

logo con l'imperatore Marco Aurelio (PhilosirS2.9.583).

Cf. Powell,s.v.£moc.

20 Cf. Thuc. 1.26.3 e 4.87.2.

2L Che si tratti, in questi casi, di una sceltaitzse improntata al modello omerico pitl che alla co
mune provenienza ionica, € forse ipotizzabile inebal fatto che il lessema non compare, ad e-
sempio, nelCorpus Hippocraticumse si esclude la frase fatba £mog einelv. Sulla maggiore o
minore consapevolezza delle riprese omeriche inld&mil dibattito &€ ancora acceso; per una sin-

19
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Quale aspetto della comunicazione verbale sia atolidatmog risulta chiaro dal
raffronto conroyoc. Mentre in Omero la denotazione del discorso unsireva fis-
sata lungo I'asse oppositiviaoc/uvog, a partire dall'inizio del quinto secolo assi-
stiamo allo sviluppo della nuova opposizigmec/Loyog, testimoniata in modo chia-
ro gia da Pindard Nella seconditica, infatti, per citare un esempio evidente,
leggiamo:

Bovhoi d¢ mpecPiTEPOL
axivduvvov EUol £mog <o£> TOTL VT AOYOV
ETOLVELY TTOPEY OVTL?,

Nelle Storie questa coppia semantica, complementare e oppositiva tempo,

opera a diversi livelli. In primo luogo si puo osse comeénog, esattamente come

in Omero, non richiami in sé I'aspetto argomentatile! linguaggio, in qualche mo-
do sempre presente nel lesservgog, ma denoti la sequenza verbale che, scritta o
pronunciata che sia, vive nella sua materialittndssaggio, passibile di venire sot-
toposta, come vedremo meglio in seguito, ad unisingarola per parola e restare
ipso factg in molti casi, “lettera morta”, o essere frai@@&s ancora, venire percepi-
ta senza che la si comprenda nel suo significatpmfondaé*.

tetica ricostruzione del problema vd. D. Boedekpic Heritage and Mythical Patterns in He-

rodotus in E.J. Bakker-.F.J. de Jong-H. van WeBs|I's Companion to HerodotyslLeiden-

Boston-Kéln 2002, 97-116. Sul problema pit genedalda presenza di Omero in Erodoto la bi-

bliografia € vastissima, ci limitiamo a segnalareHuberHerodots Homerverstandnim H. Fla-

shar-K. GaiserSynousia. Festgabe fir W. SchadewaRritillingen 1965, 29-52; H. Strasburger,

Homer und die Geschichtsschreiburdeidelberg 1972; G.L. Huxleierodotus and the Epic

Athens 1989; B. Patzeliindlichkeit und Schriftlichkeit im Geschichtsweétkrodots Klio 84,

2002, 7-26., con bibliografia essenziale; D. Boedgkpic e Id.,Pedestrian Fatalities: the Pro-

saics of Death in Herodotusn P. Derow-R. Parker (eddhlerodotus and His Wor|dOxford

2003, 17-36, entrambi con ampia bibliografia.

Cf. la bibliografia sullo sviluppo semantico#tiog citata supra, note 3 e 5.

% Pind.Pyth 2.66.

24 Martin 30, insiste su comgtog veicoli il messaggialal punto di vista del destinatario: «an utter-
ance...focusing on message, as perceived by thessaa, rather than on performance as enacted
by the speaker». Tuttavia I'enfasi posta sul ricéeeci sembra eccessiva: in molti casi, come ve-
dremo, e proprio la natura “neutra” del messaggi@ssere in primo piano, indifferente alle di-
verse interpretazioni di cui € passibile. In 3.5@.8 esempio, si dice che il figlio maggiore di Pe-
riandro di Corinto «non tenne in alcun conto» ksé& che il nonno materno Procle aveva pronun-
ciato per far comprendere al ragazzo la resporigati#l padre nell'uccisione della madtebto
10 £mog b UEv mpecPiTepog abtdY Ev obdevi Adyw Emorficarto. In 1.13.2 i Lidi «non tengono
in nessun conto» le parole dell’oracolo che aveva Vaticinato la fine della dinastia al quinto di-
scendente di GigeTfivtov 100 £meog Avdoi te kol ol Paciiéeg abtdv Adyov obdEva
gmolebvto). Ancora, in 7.14*, il fantasma che compare inreng Serse per convincerlo ad inva-
dere la Grecia rimprovera al sovrano di non avenwdo in nessun conto» le sue parate §ua
g¢meor £V obdevi molebuevog Moyw). Tutti questi esempi illustrano il carattere mewt materiale

22
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Da alcuni luoghi erodotei le caratteristiche dgpartotmoc/Aéyog risaltano con
particolare evidenza. In 1.126 viene narrato conm®,(ntenzionato a muovere
guerra contro i Medi, metta in atto una singoldrategia per convincere i suoi sud-
diti a seguirlo nell'impresa. Egli chiama a racaaltsuoi uomini e li sottopone, per
una giornata intera, a fatiche enormi. Convocdiilnuovo il giorno successivo, li
invita a partecipare a un banchetto fastoso, pimgni delizia. Quando chiede loro
guale sia, tra le due, la condizione migliore, iSRi rispondono, com’e naturale,
che é quella del secondo giorno: nel primo, infattevano avuto solo mali, nel se-
condo solo benit{v pev yap mpotépny Huepny mdvto odrt KaKd Exely, THY 8¢ TOTE
nopeovoay mdvta, dyaldd)®. Ciro, cogliendo quest’ultimémnog, rivela tutto il suo
LoYog (TopadaBmdy 88 tovTo TO £mog, Tapeybuvov OV mdvto. Adyov), che cioé se a-
vessero voluto seguirlo nellimpresa di rovesciapotere dei Medi, avrebbero avu-
to quelli e molti altriarya8d, € nessuna fatica da schiavi, salvaguardandadalito
bert&®. L'nog che Ciro “prende al volo"mparaBav) consiste nell’ultimo segmen-
to delreported speechlei Persiani. Quibyog € il discorso ragionato e argomentato
che dispone degkinea, delle singole espressioni, come di elementi n@alpli,
che possono essere ricavati daltiog altrui e inseriti in un diverso contesto argo-
mentativo.A6yog € soprattutto la sequenkagica ed esprimibile che tiene unito il
messaggio e che puo essere identificata col pensien € la sua concretizzazione
formale che - ancora in Erodoto ma non piu in degué invece costituita dacea.

In 6.69.5*, un utilizzo ravvicinato dei due lessefmrinisce ulteriori delucidazio-
ni sul loro rapporto reciproco. Il re di Sparta Deato interroga la madre per sapere
se e vero quel che si dice sulla sua nascita, idgeegli non e figlio del re Aristone
ma di qualcun altro, secondo alcuni un asifiakffettivamente - confessa la madre
a Demarato - la notte del concepimento, prima @rengiaciuto con Aristone, era
stata visitata dall’eroe Astrabaco che aveva plesembianze del marito; questi, a
sua volta, si era convinto, dopo una iniziale e pa@nsibile incredulitd, che doveva
trattarsi di un fenomeno divino. Alla nascita dirberato, pero, nel racconto della
donna, Aristone, calcolando i mesi, aveva negatmiprimo momento che il figlio
potesse essere sus (pfoete oe Ewvtod elvon)® e aveva “vomitato” quella frase
ingiuriosa gmépprye 10 Emog) senza sapere che i figli possono nascere anenespr
turi®®. Proprio questo infatti - prosegue la madre -aneenuto, e lo stesso Aristone
aveva ammesso, in seguito, di aver pronunciatolajlielse §roc) per ignoranza

degli Emea in quanto espressioni, enunciati, che, alla patirdoggetto, possono aver valore o
meno a seconda che le si possa o che le si vagli@endere.

25
1.126.4.

% 1.126.4-6.

? 6.68.2.

% 6.69.4.

2 |bid.

-213 -



L.Miletti

(&yvoin)®*. La madre alla fine del suo discorso supplica Datoadi non accettare
altri A6you diversi da questo, in quanto egli ha appena agodi piu pura veritard
&Andtotata)®

Alla frase di Aristone Erodoto aveva gia fatto rifleento pochi capitoli prinfa
definendola semprérnog. Come € evidente, il lessema indica qui una fras®a,
un’affermazione di cui la comunita spartana serleaoria, con gravi conseguenze
per la sorte di Demarato, costretto da Leotichidaanciare al trono in quanto fi-
glio illegittimo e a rifugiarsi, in seguito, allaote di Serse. Il discorsoéyog della
madre € al tempo stesso un racconto e la spiegagionntnoc: Demarato viene
pregato di non accettare altdyor, altre versioni, altre spiegazioni, altri discoasi
proposito di quella frase.

Un'ulteriore ‘declinazione’ del rapporto tkaog e Adyoc figura nella celebre af-
fermazione di Erodoto in riferimento alla proprigeoa:

"Eyd 0¢ bdeidAm AEyely ta Aeybueva, meibecbol ye puev ob movtdnoociy
odeilw kol pol TovTo 1O £nog ExETw £ TAvTo Adyov.®

In questo caseénog svolge una funzione metalinguistica particolarraemérca-
ta, in quanto ha come referente la frase appemasss) mentreroyog si riferisce
all’'opera stessa, all'intero complesso di cio chatbre ha scritto.

Detti, sentenze, motti di spirito e proverbi

In alcuni passi erodotéitog € impiegato in riferimento a quella tipologia dj-o
getti che la successiva trattatistica retorica nileéfj a seconda dei cagiyoun,
&modBEYUQL, Y peial etce.

% 6.69.5.
3 bid.
32 6.65.3. Leotichida, basandosi sull'affermazioneAdstone, che in un primo momento aveva

negato che il figlio appena partorito da sua mogtitesse essere suo, accusa Demarato di non se-

dere legittimamente sul trono degli Spartani. @i ohe qui il lessema figura come perfetto sino-
nimo di prjuc: Meta, 8¢ Ty kotwpociny ediwke dvaochlwy Exelvo 10 Emog, 10 elme

" Apiotwv t6te b1e ol EENYYELAE O olkETNg Totdor yeYOvEValL, b 88 CUUPRALOUEVOG TOVE UHVAG
anwpooce, dpog obk Ewutod pv elval. Tobtov 81 EmBatebwy 100 pAUTog O Asvtuyidng
anédoive OV Anudpntov otte EE ' Aplotwvog yeyovdto odte LkVELUEVWE PBociAebovTtal
Erdptng (...).

¥ 7.153.2.

3 Un'analoga enfasi metalinguistica & sottolinedéetnoc nella chiusa del discorso di Dario ai
congiurati prima dell’'assalto alla reggia (3.82:51 &v 1o0tw Aot kodl obtog g 1 pov-
vapyin kpdtiotov. ‘Evi 8¢ EmEl mdvta, cLALAROVTO ELTELY, KOBEY MUY 1) EAELOEpPin EYEVETO
Kol Tev d6vToC;
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Alcune frasi celebri sono presentate, n&8iterie come un motivo di interesse in
sé, idealmente separabile dal percorso narrativzipale. Non che esse siano prive
di valore per la comprensione delle vicende nariatei, spesso ne mettono in luce
alcuni aspetti importanti, ma risultano in qualehedo “autosufficienti”, in grado
cioé di fornire da sole un messaggio di caratteveair, o di evidenziare un aspetto
indicativo del modo di agire e di pensare di urodsrsonaggio, di un dato popolo
etc.

Aprendo, ad esempio, una breve parentesi sul cdampento del Nilo rispetto
all'orografia del territorio, Erodoto ci informa din detto £noc) celebre tra gli Egi-
ziani, a proposito dell’arido territorio greco: @reci, quando prima o poi vedranno
disattesa la loro grande aspettativecik di pioggia>, avranno di che soffrire»
(2.13.3§°. Secondo I'esegesi dell'autore stes$o § &moc 10010 £0EAEL Abyew),
'acqua in Grecia proviene solo dal cielo, e nom fdani, come invece accade in
Eqitto; gli Egiziani, con una frase arguta con Eubdoto si dice d’accordo, hanno
ben rilevato che se il dio non avra piu intenziaidar cadere la pioggia, i Greci
patiranno la fame e la sete. La presenza dell'sseggoriale mostra che la frase
viene percepita come non del tutto trasparenteuantpmeno, come degna di un
commento che ne metta in luce il carattere facetioccentempo saggio.

In un altro caso, dopo aver introdotto il nobilegi@no Megabazo, Erodoto rife-
risce la lusinghiera frasénoc) che Dario pronuncio per questo suo fidato coresigl
re. Quando Artabano aveva chiesto a Dario, dopo aperto un melograno, che
cosa avrebbe voluto possedere in numero pari ai dequel frutto, il re aveva ri-
sposto «che avrebbe preferito un pari numero didlagi piuttosto che avere la
Grecia sottomessamdpelog 3¢ eine MeyaBdlovg dv ov tocovTovg ApLOUdY Ye-
vécBan BovrecBon paiiov A thy  EAAASa bmnkoov)®. La frase fornisce alcuni indizi
sulla mentalita aristocratica e generosa di Dasf® preferisce gli uomini valenti
alle conquiste materiali, sia pure gloriose, méhiaramente considerata esemplare
in sé, tale da meritare, agli occhi di Erodoto, trattazione a parte. Sarebbe possibi-
le riportare numerosi esempi analoghi, in cui, cameecasi appena descrittizoc

% Sulla presenza dell’elemento gnomico e proveehialErodoto cf. M. Lang-Herodotean Narrati-
ve and DiscourseCambridge MA 1984, 50-61; S. O. Shapirwpverbial Wisdom in Herodotus
TAPhA 130, 2000, 98-118. Ulteriore bibliografia lsuforme brevi in Erodoto in L. Bregli&fo-
ro e il modello erodoteoin M. Giangiulio,Erodoto e il ‘modello erodoteo’. Formazione e tra-
smissione delle tradizioni storiche in Greciaento 2005, 277-314, in particolare alle pp.-B86
Il passo completo € il seguente (2.13.3-14Mjrbavopevol yap wg Heton mAca 1 xwpn TOV
‘EAAVOY, &AL ob motapotol dpdeton Kotd Tep 1 odetépn, Edacay “EAANVOC WeLoOEVTAC
Kote EATISOC UEYAANG Kokdg mewnoew. To 8¢ £mog ToVTO EBEAEL ALyew (g, €1 UM
EBednoel oft Vet 0 Bedg &AL cbyud Sroyxpdobar, Aud ot "“EAAnveg aipebhcovton: ob
yap 81 oL Eott Hdtog obdepia AAAT &dmocTPOOT dTL UM £k To0 Aldg povvov. Kai tavto
uev ¢ "EAAnvoc Ailyuntiolot opbdg £xovta elpnral.

3 4.143.1-2.
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denota un detto, una frase che per la sua stetga naroverbiale o gnomica o argu-
ta che sia, € stata salvata dalle fonti che Eroél@odato ad interrogdte

In un’altra occorrenza riferita ai detti di un samo, |tnoc-sententigpresenta ca-
ratteristiche simili a quelle dei responsi oradolbr 6.37 si racconta di come Mil-
ziade, assediata Lampsaco, viene fatto prigioni€reso, protettore di Milziade,
minaccia i Lampsaceni di recidere la loro citta meoun pino» xitvog tpbdIOV
extplyew), in caso di mancata liberazione dell’ostaggibaimpsaceni si chiedono
cosa voglia dire la frase del re lidi@Afvoupévor 8¢ 1OV Acuyoknvdy v totol
Aoyolor Tl BEder 1O Emog elmon 1O ofu Ameilnoe o Kpotoog, mitvog TpdIOV
extpiyew). |l riferimento di Creso al pino presenta un caratenigmatico simile a
guello dei responsi della Pizia. Si rende necessariassemblea, nella quale, grazie
all'esperienza di uno tra i piu anziani, viene gai® il significato della similitudine,
e cioé che la citta sarebbe stata distrutta in ntaldoda non potersi piu risollevare,
proprio come la pianta del pino che, secondo questgpretazione, una volta taglia-
ta non genera nuovi rampolli. Le testuali parolendessaggio, la forma materiale in
cui € composto, sono a tal punto centrali, nelltuppo della vicenda, da essere
riportate alla lettera due volte, a poche righdislianza I'una dall’altra.

Nelle occorrenze analizzate in questo paragratermhinetnog si indirizza ver-
SO una maggiore specializzazione semantica, seaamgoocesso che alcuni studio-
si hanno cercato di ricostruire nelle sue tappe,chna risulta sotto molti aspetti
sfuggent®&. Erodoto, a quanto ci consta, € I'unico prosatmempiegarenog in
riferimento al detto gnomico, &lbn mot al proverbio e in generale alle forme brevi,
uso che Pindaro attesta con chiarezza quando aferm

coodol d¢ kol TO Undev dyoww £mog olivn-
oo TepLocmc™.

3 Passi in cui il termine designa espressioni dattere proverbiale o gnomico: 2.13.3; 3.130.4;
4.143.1;4.144.1; 7.51.3%,7.120.1; 7.226.1 e 4.

Secondo Fournier 213, questo significato si eltmbbe agevolmente da quello di «parole» a
quello di «parole connue», da cui «mot, expresdi®nel personnage». Koller 22-24, invece, re-
trodatando la specializzazione#diog a ‘verso’ fin nei poemi omerici, ritiene che ipsificato di
‘detto’ derivi da quello di ‘verso esametro’, atteaso il tramite del responso oracolare in esame-
tri, in cui verso e detto coincidono. D’Avino, ipposizione a Koller, fa risalire la specializzazio-
ne semantica al significato originario di ‘messagdipp. 103-04). L’argomentazione della
D’Avino é condivisibile, ma non va dimenticato clperché uno sviluppo semantico sia attuabile,
€ necessario che si impongano dei modelli autor@atlia prassi linguistica. Siccome in Omero
non c’é traccia di un uso éitog nel senso di ‘detto’, ‘sentenza’, deve in qualof@do aver ope-
rato un altro modello. E probabile che un ruolgdimo piano in questo processo sia stato occu-
pato dai poeti di VI e V secolo, nei quali & testimato un uso metalinguistico consapevole del
lessema in riferimento al proprio linguaggio, chpogtico e sapienziale a un tempo. Cf. 'ancora
utile problematizzazione del rapporto tra gli sppiispecialistici dei lessemi indicantidire e la
nuova consapevolezza linguistica di poeti come &mdontenuta in Schmidt 65-77.

40" Pind. fr. 35b Bergk-Schroeder (= 216 Boeckh).

39
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In questo caso #rnog consiste nel celebre detto della sapienza argajcéyov.
In verita gia in Teognide troviamo un uso simile:

Movoon kol Xdpiteg, kovpor Aidg, af mote Kdduov
E¢ yauov EABoVCOL KAAOY delcat £mOg,

OTTL KOOV, dldov Eoti- 10 8 ob kaAov ob ¢pilov Eotl,
ToUT Emog &Bavdtmy AABE S1d cToudTwv*h

Ma qui, poiché il detto che egli definisegog coincide con un esametro, € chia-
ramente impossibile, e forse ozioso, distingéere-sentenza danoc-verso: anche
in Erodoto, come vedremo meglio tra breve, la preaali entrambe le specializza-
zioni semantiche del lessema implica una certaigaité nella concezione delle due
accezioni.

Il frammento pindarico ci riporta a un altro passodoteo (7.46-52), in cui vie-
ne rappresentato un dialogo tra Serse ed Artalgurest’'ultimo, scettico sull’esito
della spedizione contro la Grecia, avanza al rerd& obiezioni, non ultima quella
all'impiego delle truppe ioniche che non ritienevdiido aiuto ai Persiani. «Inoltre -
conclude Artabano - tieni anche a mente come dece ll vecchio detto, che non
tutto I'esito si mostra dall'inizio»eg 6vudy dv Bareo kol 1O madondy Emog G¢ £
elpnton, 1o un duo &pyf mav téhog katadaivesBon )l Questo «vecchio dettomo-
ooy Emog) citato da Artabano e gia noto al lettore - ma aderse -, perché in pre-
cedenza Solone ne ha pronunciato una varianteureldscorso a Creso: non €
dall'inizio che si puo giudicare I'esito delle cosea bisogna attenderne la fihe
Qui tmog denota il medesimo “oggetto” del passo pindari@pra citato; indica in-
fatti I'adagio, il cui carattere sapienziale é aifigrto dall’aggettivoroioié.

In Erodoto abbiamo non solo un ricco repertorifodne brevi, ma anche alcuni
indizi su come esse venissero recepite e consedeZai € possibile grazie ad un uso
coerente del metalinguaggio che accompagna laam@azli massime, proverbi etc. -
come testimoniano gli usi ditog fin qui analizzati - e grazie ad alcune osservazio
sulla loro circolazione. Ci soffermiamo su un sekempio significativo, che costi-
tuisce una testimonianza di come gteo potessero essere tramandati ai posteri
attraverso i meccanismi della memoria collettiva7 1226 la narrazione € concentra-
ta sui momenti che precedono lo scontro alle Terimdpa gli Spartani circolano
voci allarmanti sul numero dei Persiani che prowecaa sfondare le linee. In questa
circostanza, afferma Erodoto, «si dice che si s:atrato uomo di valore lo spartano
Dienece, che affermano abbia pronunciato quest® ftade ¢paci einelv 10 Emoc)

1 Theogn. 1.15-18.
42 7.51.3*
43 1.32.5%
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prima che venissero allo scontro con i MétliJn uomo di Trachis, infatti, aveva
detto a Dienece che se i Persiani avessero cortoreiscagliare frecce, il numero di
gueste avrebbe oscurato la luce del sole. Dienexeerterrito, aveva volto la cosa
in scherzo: sara solo un vantaggio, combattererabitaf Il detto &€ uno dei tanti -
certamente una delle attestazioni piu antiche “malverbiale” coraggio e sprezzo
del pericolo con cui era fama che gli Spartiatr@aifavano il combattimento. Il dato
interessante e che Erodoto, subito dopo aver aifaéstodictum ci informa che, a
guanto si dice, si conserva memoria di altri d&thili attribuiti a Dienece tvta
Hev kol ToloUTpomo,  Emed  doct  Aumvékea TOV  Aakedoipdvior  AméEcBon
wnuocuvva)®. La conservazione di frasi celebri fa si chetgho divenganotnea
wnuocvva: dicta memorabiliache costituiscono dei piccatiorpora Il verbo it-
nécBat, inoltre, evoca il meccanismo della tradiziongyeinerazione in generazione;
e molto probabile che si trattasse di processram garte ancora ordli

Verso, componimento epico

La pratica di indicare cotinog il detto celebre non ebbe fortuna, dopo Erodoto.
Piu fortunato fu I'impiego, molto ben attestato gio a partire da Erodoto, ditea
per denotare i versi poetici, in particolare ghmetrf®. In sei casi il lessema occorre
in riferimento a versi oracolari (1.56.1; 5.82% 6.86yl*; 7.142.3; 7.143.1 e
8.20.2), in un caso in riferimento a versi di ugrso (5.56.1) e in tredici casi in rife-
rimento a versi epici, nove dei quali omerici (13 4; 6; 2.117 tris; 4.13.1; 4.14.3,;
4.16.1; 4.29; 4.32; 5.67.1; 5.113.2).

E difficile dire se l¢moc-versoindichi solo 'esametro o anche altre tipologie-me
triche. E un dato di fatto che, se si escludeférirnento a Solone, per il quale non
siamo in grado di stabilire di quale forma metsc#ratti®, i versi a cui si riferisce |l

*7.226.1.

*®7.226.2.

" bid.

47 L'espression@unuocuva. Atméchan ricorre spesso nellBtorie ma in genere ad essere “lasciato
in memoria” € un monumento materialmente tangifife H. Drexler,Herodot StudienHilde-
sheim-New York 1972, 23-24, e le recenti riflessicontenute in E.J. BakkeFhe Making of the
History: HerodotusHistories Apodexis, in Bakker-de Jong-van Wees2 3 26). Solo in un al-
tro caso (4.144.1-2) il ricordo € costituito dafmog, € cioé da una frase arguta del persiano Me-
gabazo.

Cf. Powell, s.v&noc. La prima attestazione a noi nota in questa acnezsembra comunque
essere in PindNem 2.1-3:"00gv mep kol “Ounpidon / pamt®dv Eméwy 1o TOAL &oidot / dp-
yovtar. Koller 22, fa risalire gia ad Omero il significgpoetico dimog, ipotizzando che il singo-
lare possa denotare il singolo esametro e il puilatomponimento epico. Questa ipotesi & ben
confutata in D’Avino 97-98, e non ha trovato adtoistenitori.

Il passo € 5.113.2, in cui si dice che Soloneeghbdo di conoscere il tiranno cipriota Filocipeo,

di elogiarlo &v £&mect (PrAokimpov 8¢ To0TOL TOV  TbOAwY O ' ABnVotog AMKOUEVOC EC

48

49

-218 -



Testuali parole

lessema sono sempre esametri. L'opposiziorsadd auélog 0 in generale a forme
liriche sembra in qualche modo operante anche S#tlde come si puo ipotizzare
ex silentiodall'assenza del lessema quando si parla di poglici o giambici. Cosi

in 2.135.6, si riferisce che Safte uérer rimproverd suo fratello Carasso per aver
lasciato Rodopi; in 5.95.2, si dice che Alag@quérer informo Melanippo del fatto di
aver perso le armi in battaglia, e in 1.12.2 chehAoco menziono il re lidio Gigev
1auBw tpiuétpw. Inoltre, se Erodoto definisce Omermonoldg (2.120.3; 7.161.3%),
sembra intendere una precisa distinzione quandmisked Saffo povcomnoiée
(2.135.2).

Il termine&mnog al singolare, in questa accezione, e di uso meguénte che al
plurale: se si escludono alcune occorrenze, inlatdlore del termine si confonde
con gquello generico di ‘espressione’, ‘fradetnoc denota un singolo verso solo in
4.29. E opinione diffusa che il plurale, oltre ainmerosi esempi in cui il termine si
riferisce genericamente ad un numero plurale diveassi gia in Erodoto ad indi-
care anche la ‘poesia epica’: Fournier cita, irs&lso, il riferimento erodoteo @y-
pria (2.117.3), e alle composizioni epiche di Aristé&@bconneso (4.13.1). E tutta-
via opportuno precisare cheog, in Erodoto, non fa mai riferimento al genereén s
ma alla denominazione di un singolo componiment@ehere epico: Ounpeiwy
entwv (5.67.1),10 Kompra Enear (2.117.3),10 ° Apipdionea Enea (4.14.3). Parlando
genericamente di «poésie épique», Fournier sentearec una ambiguita tra i due
significati - ‘componimento epico’ e ‘genere epiecpcomplice la ben nota ambiva-
lenza che caratterizza il termine francesesie- e quello italiangoesia- sciolta
invece in inglese nella coppia oppositp@enmipoetry. In Erodoto, infattigrea, con-
formemente al suo valore originario concreto, ardvdenotare la poesia epica nel
senso depic poemnon in quello depic poetry Il carattere concreto ditog € riba-
dito dal compostanonoiég, ‘compositore di poemi epici’, in un caso (4.13tjolto
in £mea mOLEWV.

Quando invece vuole indicare la composizione dpaema epico codificato da
precise scelte stilistiche - le norme che deternoniéappartenenza di un componi-
mento al genere epico - Erodoto ricorre, sia aeax al lessemanonoiin, che si
riferisce senza dubbio al genere in sé e non aingolo componimento. In 2.116.1,
infatti, Erodoto afferma che Omero ha scelto Issiere del ratto di Elena che me-
glio si confacesse alla composizione epiddon & un caso che il lessemamnoiin

Kimpov v Enect alvece tupdvvwy pdiiota). Dalle testimonianze antiche sappiamo che Solo-
ne compose in diverse forme metriche (D.L. 1$dda s.v.Z6Awv). E forse ipotizzabile una de-
finizione di&mea anche per i componimenti elegiaci: Theogn. 22¢X3Koller 19.

Cf. 8.141.3 in cui & I'oracolo stesso a defimjtmnto dice uknoc.

2.116.1Aokéel 8¢ pol kol “Ounpog tOv Adyov tovtov mubecBon: &AA’ ob yop dbuoiwe &g Ty
emomoliny ebmpentc fiv 1@ £T€pw TO TEP EXPHOoATO, [EC 8] Hethke abTov, Inhwoog k¢ Kol
ToVTOV EMioTonto oV AbYOV.
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ricorra all'interno di una lunga digressione in suprende come fontelliade e, per
vagliarne 'attendibilita, si faccia ricorso ad uteaminologia che troviamo impiega-
ta successivamente in merito a questioni di poeticatica letterarid.

Di fronte a un referente cosi specifico coménpia Enea, ossia al titolo di
un’opera, il riferimento dknog al versosi manifesta senza lasciare adito a dubbi.
Tuttavia, in altri casi, laddove il senso piu geoedi Eroc coincide con quello poe-
tico, ci troviamo di fronte ad un’ambiguita. Tenaiske, quando fa riferimento al
verso oracolare in cui si predice la «morte diifdjl donna», interpretato da tutti
come un infausto presagio per Atene (7.143.1)ratieche «se #nog pronunciato
fosse davvero riferito agli Ateniesi» I'oracolo nawrebbe chiamato Salamigein
‘divina’, ma avrebbe usato un’espressione inequabdmente negativa. Il termine
gmog Si potrebbe tradurre ‘frase’, ‘espressione’ oppuesso’, per il semplice fatto
che le due accezioni coincidono nel loro refere@isi analoghi sono 1.13.2, in cui
I'tnog € un esametro della sacerdotessa delfica, eginfimgia citato 4.29, in cui
gmoc Si riferisce ad un solo esametro ma, come € gftagtamente osservatonien-
te ci vieta di attribuirgli un significato piu gemeo.

Gli erea in rapporto alle proprie caratteristiche formali

La “lettera” di cio che in Erodoto viene definitmea. Sembra essere la causa
maggiore della sua sopravvivenza. Nel caso degt poetici la forma metrica con-
tribuisce, sia pure tra diverse varianti possikalimantenere integra nel tempo la
lettera del testo. Ma anche per gteo privi di metro il discorso e analogo. Alcuni
seguono il meccanismo di tradizione tipico del prtwo, e iltodonév £nog di Arta-
bano (7.51.3*) sopra menzionato ne € un esempiberte. Per altri casi, invece,
alcuni elementi formali, come alcuni sintagmi noaggettivo particolarmente signi-
ficativi, 0 come interi sintagmi costruiti sull’'atési etc., hanno consentito che gli
Emea Si tramandassero negli anni, fino a ricevere fla fissazione nel testo erodote-
0. Nel caso, ad esempio, della frase di Aristonene¢ mio figlio» (6.65.3 e
6.69.4*) ci troviamo di fronte a parole che devawer avuto un peso considerevole
nella storia di Sparta, come € evidente dal seglétla vicenda. Non e difficile im-

2 Su questo discusso passo erodoteo e sulla tdogiadvi impiegata si rimanda a D. D’Ecclesiis,
Il “credo” omerico di Erodoto (analisi di Hdt. 2, 16), ARF 4, 2002, 105-124, con bibliografia. Il
termine Enonolin ha una chiara fortuna in ambito poetico, come raodtfatto che appare
all'inizio della Poeticadi Aristotele, 1.1447 a 14.

% D'Avino 97.
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maginare come la memoria dell’espressione sia stdteta, tra gli altri, dai testi-
moni che aiutarono Leotichida nel processo di aetmazione di Demaratb

In questi casknog denota un’espressione verbale che l'autore - gaha, nel
caso delle occorrenze all'interno dei discorsi ttiireconsidera una frase o un di-
scorso di cui non si € persa la forma originadacui lettera & sopravvissuta nella
memoria. Questo non significa, naturalmente, cleel&@o abbia la pretesa di ripor-
tare perfettamente tutte le parole che pronunadoesempio, Dienece prima delle
Termopili. Significa, pero, che la battuta dell@gpno, per poter continuare a signi-
ficare cio che significa deve necessariamente mangealcuni termini invariati, la
perdita dei quali implicherebbe una perdita di sefisun meccanismo tipico della
tradizione orale, del resto, laddove, per brevinemati, essa riesce a fare a meno di
supporti mnemonici come il verso e si affida a atprosastico, antitesi, giochi di
parole, assonanze, iperboli®tc

Naturalmente l'uso dénog, al singolare o al plurale, mal si presta a darota
lunghi discorsi retoricamente elaborati, come aweemvece in Omero, in cui le
parole di un personaggio sono spesso introdotteda quale:

Kol v dwvhoog Enea TTEPOEVTO TPOoT0d®

| numerosissimi discorsi e dialoghi presenti n&terie non si trovano general-
mente introdotti dal lessentasa®’, bensi da espressioni comde, toudde etc. |

* La frase fu pronunciata da Aristone in preserizenalti (ToAAGV &kovovtmy, 6.69.4%). Leoti-
chida puo, infatti, avvalersi della testimonianzaylil efori che ricordano la frase di Aristone per-
ché si trovavano presenti. Cf. 6.65.4.

Per la trasmissione orale delle forme brevi ghafia € immensa; rinvio a E.A. Havelodihe

Greek Concept of Justic€ambridge MA-London 1978, 38-46; G.L. Huxl&tories Explaining

Origins of Greek Proverh$RIA 81, 1981, 331-43; A.P.M.H. Lardinoljisdom in Context. The

Use of the Gnomic Statements in Archaic Greek RoRetinceton 1995; IdThe Wisdom and Wit

of Many: The Orality of Greek Proverbial Expresspim J. Watson (a cura digpeaking Vol-

umes: Orality and Literacy in the Greek and Romawrléy Leiden 2001, 95-133. Sugli aspetti
performativi cf. J. Russd he Poetics of the Ancient Greek Proyetburnal of Folklore Research

20, 1983, 121-30; IdRProse Genre of Performance of Traditional WisdomAncient Greece:

Proverb, Maxim, Apophtegnin L. Edmunds-R.W. Wallace (eddPpet, Public, and Perform-

ance in Ancient Gree¢®altimore 1997, 49-64. Per una messa a puntdaggiornata bibliogra-

fia essenziale sulllormes brévedn Grecia si veda anche R. TokiGreci: gnomai, paroimiai,

apophthegmatain U. Eco-G. Ruozzi-R. Togt alii, Teoria e storia dell'aforismaMilano 2004,

1-16, e Id.,Le “forme brevi” nella tradizione grecain M.A. Rigoni-R. Bruni, La brevita felice.

Contributi alla storia e alla teoria dell'aforisméenezia 2006, 71-88.

% Adesll. 1.201.

" In realta cid avviene in due casi (3.36.1; 3.2Riuttosto isolati se si pensa cheported spee-
chessono introdotti da.éyswv o eurely tdde 259 volte. Il caso di 3.20.3* & molto diverso, in
qguanto il lessema introduce un discorso direttingdrno del discorso diretto del re Etiope che,
come é comprensibile, definisce le proprie pafaex.
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Loyou in forma diretta non vengono quindi presentati edentestuali parole di Ciro,
Solone, Cambise o Socle ma manifestano, piuttestfprzo erodoteo di tramanda-
re gli argomenti e le motivazioni delle azioni stbe secondo il ruolo giocato dai
protagonisti, le cui parole, quelle cioé che effathente furono pronunciate, sono
inevitabilmente perse nell'obfib

E ben noto che alcuni anni dopo la pubblicaziorkogera erodotea, Tucidide
abbia premesso al proprio lavoro, in una formastiena quasi come umxcusatio
alcune affermazioni programmatiche sul metodo daédguito per ricostruire i di-
scorsi pronunciati durante lo svolgersi delle vaerirattate, a testimonianza dei
rischi crescenti, a cui la nascente storiografe esposta, di venir accusata di “in-
ventare” quanto si affermava essere stato realnpeoteunciat®. E probabile che la
tendenza erodotea a circoscrivere cio che potesereslefinitcenea - oltre che a
versi poetici 0 oracolari che potevano esserei @tk lettera grazie alla loro forma
metrica - a brevi frasi ben corroborate nella zemhe orale, e, contempora-
neamente, a evitare di usare lo stesso termineduntendo lunghi discorsi, costitui-
sca uno dei passaggi attraverso i quali le primereogtoriche affrontarono il pro-
blema della propria attendibilita in materia diatdissi. In modo non dissimile da
guanto afferma Tucidide, anche Erodoto dichiaragsempio, che i discorsi pronun-
ciati da Otane, Megabazo e Dario allindomani deflpressione del colpo di stato
dei Medi, nonostante l'incredulita di molti, furomealmente pronunciati, solo che
non inserisce questa affermazione in una premasgggmmatica all'intera opera,
ma nel punto in cui si presenta il probléta

L’tmog come oggetto di interpretazione

| casi citati ci indicano chéreo. sono soprattutto parole “testuali”, o presentate
come tali, che si offrono ad un’interpretaziomerbatini’. L'interpretazione
dell'oracolo delfico da parte di Temistocle vertg significato di un singolo agget-
tivo dal quale egli deduce che Apollo e propizioyando cosi I'argomento appro-
priato per suscitare consenso tra i concittaditie @a forma delBrog sia quella
esametrica €, qui, del tutto secondario. E invecerimaria importanza che

% Cf. ad es., a proposito del valore “contenutistidi A6yoc, Hdt. 7.6.2, in cui si dice chexbyot

dei partigiani dei Pisistratidi arrivati dal Grare R Susa erano gli stessi di quelli degli Aleuadi.
Naturalmente, non pronunciarono gli stéssio!

% Thuc. 1.22.

% 3.80.1 € 6.43.3-4.

1 Riguardo all'interpretazione delle parole oracola Erodoto e alla terminologia impiegata per
descrivere questo atto ermeneutico ci permettiantardindare a L. MilettiL'analisi dei testi
oracolari in Erodotq in G. Abbamonte-F. Conti Bizzarro-L. Spiayltima parola. L'analisi dei
testi: teorie e pratiche nell’'antichita greca eila, Napoli 2004, 215-30.
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'elemento formale dell’espressione sia integroosga prestarsi ad una interpreta-
zione. In questo senso, tra l'interpretazione dniBtocle e quella sopra analizzata
dei Lampsaceni a proposito della minaccia di Cradte non ci risulta fosse in versi
- non c’é una differenza considerevole: in entrandaisi la riflessione sulle singole
parole conduce alla comprensione del significatafessivo.

Un discorso analogo vale per i che profetizzavano la fine del regno di Li-
dia quando «un mulo diventera re dei Medi» (1.58%2). Creso interpreta questo
responso come uadynaton e quindi come la prova della longevita del sugnce
Gli &nea su cui Creso fonda la propria interpretazione squnali che Erodoto ripor-
ta subito dopo aver citato per esteso i tre esanta profezia:

‘“H 3¢ ITvbin ol yp& tdde-
TAMN bt lovog BactAevg Mfidolot yEvnTon,
Kol 1OTE, AVdE TOdAPPE, ToALYNOLda op “Eppov
devyew unde pévew, und aidetcbon kakdg elvar.

Tovtolol EABoVOL Totol émect © Kpotoog MOAAOY TL UAALCTO. TTAVTOV
Ho6m, EATilwy Huiovov obdapa &vt &vdpog Baciiebosy Mhdwy, obd’
@V abtdg 0bd ol EE abtod nahoecsBal kote The dpxhic®.

Per noi é di particolare interesse che Creso tasmsahte come abbiamo visto fa-
re in precedenza ai Lampsaceni a proposito deiltaditta che sarebbe stata «recisa
come un pino» - riprenda alla lettera le parolexedidell’oracolo. EgligAnilwy
hutovor obdopa  dvt  &vdpdg Bacirevosty Mndwv, Si lascia allettare da
un’aspettativa del tutto errdtacome sara evidente dal seguito, il ‘mulo’ in gies
ne € Ciro, in quanto figlio di due genitori che rerevano la medesima condizione
sociale. Anche qui é secondaria la forma poetitia geofezia, mentre fondamenta-
le & che l'oggetto da indagare - gfiso - presenti una forma concreta, materiale,
tale da consentire l'interpretazione tramite unlieagnalitico dei suoi elementi e
delle loro combinazioni.

Se presenta difficolta interpretative;ddg pud non venire recepito nel suo signi-
ficato. In questo senso, e a maggiore riprova gekaenza di elementi che accomu-
nano tutti gli usi erodotei di questo lessemaglaplessa analisi dei responsi delfici,
attuata con fortuna da Temistocle e sciaguratanwai€reso, presenta notevoli af-
finita con, ad esempio, la spiegazione del detwlidegiziani sulla poverta idrica
della Grecia che abbiamo analizzato in precedeha8). In entrambi i casi, per una

62 1.55.2-56.1.
8 sul significato deAmilw cf. A. CorcellagAnic: punti di vista sul valore delle aspettative uma-
ne nel V secolcAFLB 27, 1984, 1-59.
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corretta interpretazione, si rende necessariceliu@nto di un interprete; nel caso del
detto degli Egiziani questo ruolo é giocato dalitaa stesso.

Il termine&mog nelle osservazioni erodotee sulla lingua

Provando a reintrodurre le consuete categorie detlderna analisi linguistica,
potremmo dire chérnog € espressionelotata disignificatq ma che in questo lesse-
ma il polo forte e kspressioneevidente nella sua materialita testuale o foniica.
significatq come abbiamo visto, pud anche restare ignotaspérire solo dopo
un’interpretazione accurata. Questo “shilancianmemtalirezione del piano del si-
gnificante ha, in Erodoto, alcune conseguenze cimepoovano la consapevolezza
autoriale delle caratteristiche del lessema. Inasiome di alcune osservazioni di
ambito squisitamente linguistico, Erodoto impiégac per designare la singola pa-
rola appartenente a una lingalra come l'egiziano.

Il primo caso é costituito dal celebre esperimeimtguistico di Psammeti¢b |I
faraone intende scoprire quale sia il popolo piticanattraverso l'individuazione
della lingua primigenia che gli uomini parlerebbem® non fossero influenzati dal
contatto con la lingua madreEgli isola due neonati dalla civilta e vieta ctavanti
a loro venga emesso alcun suono vocal@), in modo da individuarévtva
vy emettano per prima. La pringavn da loro pronunciata léekosche, di primo
acchito, non viene riconosciuta come un’espressibrsenso compiuto da parte del
pastore che deve sorvegliarli e nutrirli. Successignte, poiché i bambini ripetono
spesso lo stesgmoc, il pastore rivela il fatto al faraone. Finchéplarolabekosnon
viene interpretata con certezza come segno lingajsttermini ricorrenti sono quel-
li della radiceowv-*°, ma appena sorge il sospetto che si tratti progiriguella spia
linguistica che il faraone aspettava, il lessempi@gato per designarlateoc.

Veniamo al secondo esempio. In 2.30.1 si dice thed egizianoAsmach e
cioe l'obvopor con cui vengono chiamati i guerrieri che disemaraall’Egitto per
servire il re Etiope, corrisponde al greco ‘colaiime stanno alla sinistra del Re’
(dbvarton 8¢ TtovTo 1O Emog kot TV ‘EAAA Vv yAdooov ol EE dplotephc xEPOG
naplotdpevol Baociiél). Qui con maggiore chiarezza il lessema figuréizaato in
senso tecnico-linguistico, considerato anche tofahe ricorrono contestualmente

 Su questo celebre esperimento linguistico esistampia bibliografia, che si pud rintracciare
nell’ottimo P. VannicelliL'esperimento di Psammetico (Herodot. Il 2): c’ama volta il frigia
in A. Gusmani-M. Salvini-P. Vannicellkrigi e frigio, Roma 1997, 201-217, e nel recente D.L.
o Gera,Ancient Greek Ideas on Speech, Language, and Zitidn Oxford 2003, 68-111.
2.2.3-4.
% |l lessemapwvn & impiegato, nellStorie anche in riferimento alla voce degli animali. €{70.2
a proposito di un maiale; 4.129.1, 129.3 e 1358aosito degli asini.
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tutti i termini impiegati solitamente dall’autoreslie proprie osservazioni sulle lin-
gue:yirwoon, dbvopa, dbvachon®’.

Un uso cosi “analitico” démog, in cui il lato del significante - ibnuoivov, se-
condo la terminologia inaugurata dagli Stieiviene messo in particolare risalto al
punto da poter adombrare un uso descrittivo, gqgesminmaticale, pud essere in
gualche modo spiegato come un’ulteriore speciatioree di quegli usi erodotei in
cui si analizza Erog suddividendolo nelle sue parti costitutive. Unrneg® sugge-
stivo e la spiegazione, riportata da Erodoto, dehe di Eolico, figlio dello spartano
Tera:

‘0 8¢ moig ob yap £¢n ol cuvumievoecBon, toryapdy E¢n [SCil. Onpog]
abtov kataAeiyey &y Ev Adkolol: &moO ToL £ME0g TOVTOL OVVOUAL TM
venvickw [to0tw] OLbAVKOE EYEveTo™.

La divisione di urtmog in due parti §ic e Mokog) che possono costituire, fuse in-
sieme, un significante diversoipivkog), ci riconduce, certo, alla ben nota pratica
etimologica degli studi di lingua dei secoli V e, I8 cui € magnifica testimonianza
il Cratilo platonicd®, ma contemporaneamente, alla luce dei passi antlin pre-
cedenza, ci mostra anche come il giocare con i seirdi una espressione presenti
delle affinita col procedimento ermeneutico sofitesirato a proposito, ad esempio,
delle interpretazioni dell'oracolo delfico operata Temistocle (7.143.1-2) e Creso
(1.55.2-56.1): in tutti i casi € necessario chketeera del testo sia disponibile. Come
e evidente dall'esempio deiitoc Asmach questo processo analitico a cui itg
puo facilmente venire sottoposto é trasferibileh@nad un termine straniero il cui
significato, per essere reso correttamente in gieedisogno di essere formalizzato
attraverso una perifrasi.

Nel momento in cui Erodoto decide di sottrarrecdllio una serie di ‘oggettr’
linguistici, come termini persiani, egizi, frigicef per evitare che diventirdditia
col passare dei sec@ila forma in cui questi ‘oggetti’ si trovano adsese traman-
dati costituisce qualcosa che pu0, almeno in véa\soria e non sistematica, essere
definito £moc. Solo che questa occasionale estensiorietadj a singoli lessemi di
altre lingue gia dal suo uso sporadico lascia me® come sia sentita insoddisfa-

7 Sulla terminologia metalinguistica che ricorrerifierimento alle traduzioni di termini stranieri i

Erodoto ci permettiamo di rinviare a L. Milettinomi dei sovrani persiani in Erodoto VI 98
AION(filol) 28, 2006, 149-59, con bibliografia.

% SVFII 166 = SextMath. 8.11.

% 4.149.1.

% Si vedano anche le analisi aristoteliche dei noamposti ininterpr. 16a 19-16b 5 e ifPoet
20.1457a 11-13.

L Cf. la terminologia deProem
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cente dall'autore. L'inadeguatezzafdioc ad indicare I'espressione in ambito lin-
guistico si deve a due elementi in particolare.

a)”Emog €, come dicevamo, un messaggio concreto, incarnaaoni. La rap-
presentazione grafica e fonica di un termine g@straniero stava cercando, inve-
ce, proprio nello scorcio di V secolo in cui 'opegrodotea vede la luce, una defini-
zione tesa ad una maggiore astrazione. Anche Sébliee osserviamo una certa o-
scillazione terminologica. Oltre d@doc, Erodoto € a conoscenza di un uso metalin-
guistico diprua - impiegato, pero, solo sei valiein un paio di casi come sinonimo
di £nea - ed € anche a conoscenza di un uso traslatbvdio impiegato come no-
me comune e non come nome profiricérog mostra il limite evidente di non pos-
sedere, per un uso metalinguistico, una chiarandishe numerativa tra singolare e
pluralg€* come € invece richiesto dalla crescente riflessiormguistica che prende le
mosse dallo scritto. La connotazione non numeratetasingolare, in particolare, lo
rende inservibile ad indicare quel segmento lingrosche verra in seguito reso, non
senza ulteriori oscillazioni, davopo e dapina™. Il suo significato, mentre gli apre
le porte alle future denotazioni stilistiche, mo#ipecialistiche, in un processo se-
mantico che tende ad enfatizzare ulteriormenteol lato concreto e materiale, gli
nega al contempo la possibilita di riferirsi altegoria grammaticate

b) Come gia accennato sopra, inoltre, a precluldepessibilita di uno sviluppo
in senso astratto del lessema contribuisce anabbabilmente, la permanenza in

2 3.153.2; 6.65.3 (sinonimo &itog); 7.162.2; 7.228.2; 8.83.1 (sinonimotdioc) e 9.98.4. Alcuni
di questi passi sono sospettati, tuttavia, di e@sstti interpolati. In 7.228.2, che costituisceedn
pigramma, il lessema occorre nel suo antico vatbhreomando’, ‘parola determinata’, ‘parola
d’ordine’, cf. Fournier 224-25.
" In soli tre casi, secondo Powell, $woc (1.32.9%; 3.80.6* e 3.155.3%), a fronte delle 2ddcor-
renze di questo lessema nel suo valore di nomeiprdpa un nostro controllo, tuttavia, € risulta-
to che in altri sei casi non individuati da Powktermine obvoua ricorre in riferimento a nomi
comuni, ‘termini’; 2.96.5; 4.110.1; 4.128.2; 4.1894.192.3; 9.110.2. L'espressione usata in
4.110.1 §bvarton &8¢ 10 odvopa Tovto kotd EAAASa yAdocav) corrisponde perfettamente a
guella da noi sopra analizzata (2.30.1) con la gat@nteothvopo al posto dimog.
E anche vero, tuttavia, che quando ci spostiaaie @ccorrenze che ricalcano I'uso omerico a
guelle che presentano una maggiore specializzazibmalore numerativo tende ad assumere
maggiore precisione. Se guardiano nuovamente ahggdizzato detto dello spartano Dienece
(7.226) notiamo, infatti, che Erodoto in un primomento, quando si riferisce al detto che sta per
riferire, usa il singolaret$de ¢poci eimetv 10 £moc) mentre subito dopo, quando ci riferisce che
dello stesso personaggio si tramandano altri dietfliega il plurale Tovto pev kol dAAo
TOLOVTOTPOTDL ETED, GALOL...).
Sull'instabilita del percorso di specializzaziss®mantica intrapreso @auo. nel IV secolo cf. le
riflessioni contenute in L. Spin&gonsiderazioni su “rhema”in V. Viparelli, Ricerche linguisti-
che tra antico e moderndNapoli 2001, 67-80.
Su questo problema cf. le interessanti riflesstomtenute in D. GambararAlle fonti della filo-
sofia del linguaggipRoma 1984, 24-25.

74
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esso di un'impronta che richiama la trasmissioradeoe vocale del sapere fondato
sulla memoria, supportata dal metro o da altri gpin Sia che designi un verso
omerico 0 una sentenza oracolare o un provetbug, € espressione memorizzabile,
che resta tale anche una volta consegnata alttusariesso denota un segno che ha
voce. Se per Omero € vero chmog rinvia a «ome all'ascoltatore, risulta che
qualcosa si dicd% e che esso «refers to the transmission of thesages the end-
product of the speeckpé anche vero che in Erodoto il valore comuniczali®e di
gmog non € solo il messaggio verbale in”sde parole dal punto di vista
dell’ascoltator®, ma uno dei modi in cui I'espressione linguistiwad prendere
forma. E stato spesso sottolineato I'allontanametitorog, gia nell’'uso omerico,
dalla sua radice foy~, voce imparentata, tramite la radice comune indoeuropea
*wak'-, al latinovoxX®. Nella nostra prospettiva, invece, questo senswodalita
pervade ancora il lesseffiagé necessario, infatti, chigiog, generatosi prima della
rivoluzione della scrittura, concepisca il proprederente denunciatonon a partire
dalla formalizzazione alfabetica, e quindi dagkreénti che la compongono nella
rappresentazione grafica, ma a partire dalla v&&€ vero che, come abbiamo
affermato in apertura, il concetto grammaticalgaliolaEinzelwortnon e elemen-
tare ma presuppone un elevato sviluppo linguiStid anche vero che in primo
luogo presuppone la scrittura come prerequisitstepiologico.

Conclusioni

Nel passo dAlice in Wonderlanctitato in esergo al nostro testo, il Bruco rim-
provera ad Alice di non aver «detto bene» la pogisiobert Southeyou are Old
Father William testo emblematico, agli occhi di Carroll, dellicta pedagogia vitto-
riana. Alice, in effetti, ricordando male le par@enodificandole in parte («some of
the words have got altered»!), ha fatto inconsalpeente una parodia demenziale
del testo. Noi sappiamo, tuttavia, che ogni altersz non € mai puramente casuale:
nonostante un improbabile “senso di colpa” («quoite right...I'm afraid»), Alice
rende, modificando glinea, il veroidyog della poesia di Southey, ossia I'elemento

" bid., corsivo nel testo.

8 Martin 16.

9 Cosi D'Avino, limitatamente ad Omero.

8 Cozzo 20.

8L C.D. Buck,Words of Speaking and Saying in the Indo-EuropearglagesAJPh 36, 1915, 125-
54; Fournier 3-4; Chantrains,v.£moc.

Considerazioni simili in D’Avino, in relazione ablo Omero.

Fournier 225.
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di stupidita che Carroll vi leggeva. Ma cio e pbssisolo quando si presume che il
lettore conosca il testo citato, e possa distingser questo € stato riportato fedel-
mente 0 meno. In ambito classico i riferimenti phstci a noti versi tragici nelle
commedie di Aristofane sono forse I'esempio sommandsimile gioco.

Anche se non sempnerimus inventordella propria materia, Erodoto riporta
spesso “parole altrui” (siano esse singoli terndiscorsi o versioni di avvenimenti)
non altrimenti note al proprio pubblico. Anch’egipme Alice, le ha “alterate™? Per
guanto riguarda le citazioni che figurano congiorgate al terminénog saremmo
spinti a rispondere negativamente, o almeno crediene Erodoto, in modo inno-
cente o0 meno, vi risponderebbe negativamente. termnze del lessema, infatti, ci
hanno lasciato intravedere una certa coerenza wietyida nelleStorig secondo la
quale l'uso del termine & generalmente limitatesfiressione verbale che chi parla
considera riportata nella forma in cui e stata pttado si pretende sia stata prodotta.
Cio avviene sviluppando la terminologia sul linggiagche era derivata ad Erodoto
dall’epica omerica, senza tuttavia rinunciare ai qeemini, comeotvouo € pruc,
che avranno in seguito maggiore fortuna. Alla pmeaedi elementi che vengono
definiti A6yor, dobbiamo invece rispondere affermativamente égdlmanda, e desu-
mere che Erodoto abbia creato, come Alice, nuovel@@er riportare cio che ritie-
ne essere il medesimo contenditqec delle parole originarie.

Se, tuttavia, nessuna alterazione € innocentépteagrafia successiva, a partire
da Tucidide, si interroghera a fondo su come lireitadanni causati dall’'assenza
degliipsissima verbalella fonte originarfd: nel caso deléyou intesi come discorsi
diretti, lo storico provera ad ovviare elaboranttategie mimetiche che riproponga-
no il medesimo contenuto delp&oig imitando lo stile e 'argomentazione del suo
originario artefice, e colmando le proprie lacuggrappandosi al rispetto della ca-
tegoria del verisimil&, in Erodoto relegata a un diverso ambito del poopretodo
di ricercd®. Nel caso dehéyol intesi come versioni degli avvenimenti, lo storico

8 Si pensi alla critica, straordinariamente modefoamulata nelContra Apionemda Giuseppe

Flavio (I 19-23), secondo la quale l'intera storafip greca & segnata dall'impossibilita - e inca-
pacita - di rifarsi a fonti ufficiali scritte, ed @stretta a basarsi interamente sulle varie veirsio
per forza di cose meno attendibili e disomogenegrebunti testimoni diretti.

Luciano Hist. conscr.58), ad esempio, si rifa proprio al rispetto deliegoria del verisimile
augurandosi che lo storiografo ricorra ai discdigtti con moderazione, evitando di far pronun-
ciare ai personaggi discorsi improbabili. La steisism di moderazione, anche se formulata in
modo diverso rispetto a Luciano, traspare dallelpadi Diodoro Siculo (20.1.1-2.2) dove la pre-
occupazione maggiore sembra essere quella chscibrdio non risulti uno sfoggio di eloquenza,
non sia troppo lungo e non venga inserito a spitpos

Sul ricorso alla categoria del verisimile in Eotal si rinvia a R. Thomasjerodotus in Context.
Ethnography, Science and the Art of Persuas@ambridge 2000, 168-190, con bibliografia, in
cui I'elxég viene analizzato in relazione all'impiego di attriteri argomentativi.
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Testuali parole

provera ad esaltare la propria capacita autoptitaimizzando la necessita, senza
mai debellarla del tutto, delata referre
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