CLEOMBROTO DI AMBRACIAE IL ‘LECTOR IN FABULA ' IN CALLIMACO
(CALL.‘EPIGR.” 23 PF.)

Du beweinst, du liebst ihn, liebe Seele,
Rettest sein Gedachtnis von der Schmach;
Sieh, dir winkt sein Geist aus seiner Hohle:
Sei ein Mann, und folge mir nicht nach.
(J.W. Goethé)

A forme di ‘wertherismo’ non sembrano estranei dwdesti molto diversi, e di-

versi in ispecie dal piu noto caso del fortunatmeeromantico. Ad un fenomeno in
certo modo analogo nei suoi effetti allude ancheepigramma di CallimacoAP
7.471 =Epigr. 23 Pf. =HE 1273-76):

gimog ‘ "He xoige’ KheouBpotog oufooxiatng
Mat’ ag DYPNAOD TELYEOG €1¢ "AldNY,

d&tov o0deY 18wy Bavdtov xaxdv, GALe TIAdTOvVoC
Ev 10 el Yuyfig yodup' dvareEduevoc’.

Il suicidio di un non meglio noto Cleombroto di Amabid, vittima della lettura
nientemeno che ddtedoneplatonico, facilmente riconoscibile dietro la pogre

1

Questa la quartina premessa dall’autore allargkparte del suo romankie Leiden des jungen
Werthersnell'edizione del 1775, in risposta agli effetiguietanti che il grande successo del ro-
manzo in tutta Europa sembrava produrre, alimetamdh sorta di funesto modello di suicidio
‘alla Werther’: del fenomeno lo stesso Goethe 8iileone, assistendo al recupero del cadavere di
una giovane donna - Christel von Lassberg - anasgatWeimar con una copia del romanzo in
tasca (F. FortiniLa fortung in J.W. Goethel dolori del giovane Werthemilano 1966, XVIII-
XX).

«Disse “Addio, sole” Cleombroto di Ambracia /a&té da un alto muro giu nell’Ade, / non perché
avesse visto male degno di morte, ma perché dofdat aveva letto un solo libro, quello
sull’animax.

Un personaggio con questo nome non € citatovaltree non in relazione all’epigramma callima-
cheo. A prescindere dall'identificazione con I'onman menzionato ndFedoneplatonico (su cui
vd. infra), e interessante notare che nell'ambitlad tradizione indiretta in lingua latina
dell’'epigramma callimacheo il nome del protagonistaonservato nella formEheombrotusa
partire da CicScaur.4, Tusc.1.34.84 edEp. Bob.63. Un accurato studio del problema si deve a
S. Lundstrém Falsche Eigennamen in den TuskulanEranos 58, 1960, 66-79), che, dopo aver
passato in rassegna tutte le ipotesi possibilirdrontato il caso di Teombroto con quello di altri
nomi citati da Cicerone in forma errata, conclutie €icerone potrebbe avere scambiato il Cle-
ombroto callimacheo con un Teombroto, citato dagBie Laerzio (6.94) come discepolo di Me-
trocle di Maronea. Sulle altre testimonianze diparidda Cicerone, vd. anche L. Spitieom-
broto, la fortuna di un suicidio (Callimac@p.23), Vichiana n.s. 18, 1989, 12-39: 22-34L(x
forma breve del dolore. Ricerche sugli epigrammiefari greci Amsterdam 2000, 7-35: 15 ss.),
il quale suggerisce invece di considerdafeeombrotusun errore commesso da Cicerone stesso
nell’orazione per via di assimilazione foneticgpedcedentemente citalthemistoclestale errore

si sarebbe riprodotto anche nell’opera filosoficguanto «dato d™archivio” meccanicamente ri-
proposto», e sarebbe stato fatto proprio dallauael'Ep. Bob.63 - che pure doveva avere di
fronte il testo callimacheo - semplicemente in oagi della notorieta che I'aneddoto aveva ormai
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etichetta dirept Yuyfc’, ha destato largo interesse non solo nella criticaerna,
ma gia tra scrittori ed intellettuali antichi, arfpi@ da Cicerone

L’attenzione si & concentrata in primo luogo sftilj@ra storica del suicida calli-

macheo e sul suo rapporto con 'omonimo personagggnzionato di sfuggita nel
dialogo platonico tra gli assenti da Atene al motmeatella morte di Socrétequindi

acquisito nella versione ciceroniana. Su posizianaloghe & anche A. CarlinGleombroto
nell’epigramma 23 di Callimaco e nell’epigramma Badnse 63in Per Carlo CorbatoScritti di
filologia e tradizione greca e latina offerti daiane allievi, a c. di B. Gentili, A. Grilli, Frarec
Perusino, Pisa 1999, 47-60: 55 ss. Mi chiedo sesmfecito ipotizzare, in alternativa, che Cice-
rone attingesse ad una fonte gia corrotta: I'ordili@betico secondo cui i casi di suicidio celebri
della tradizione greca sono presentati nell'oragzipatrebbe rispecchiare un repertori@xempla
ordinati alfabeticamente. Una sintesi utile sullstimonianze relative a Cleombroto si trova in J.-
M. Flamand Cléombrotos d’Ambracjen DPhA 2, 1994, 433-36.

Per altre attestazioni di questa denominaziodeT e Greek Anthology, Hellenistic Epigrams
ed. by A.S.F. Gow and D.L. Page, Il, Cambridge 1%8B} s.ad HE 1276. Sureol puyfic come
sottotitolo attestato déledonevd. anche Carlini 53.

Citazioni piu 0 meno complete, o generici rifegimti all’epigramma, si trovano in Sext. Eniy.
1.48, Gr. NazContra lul. imp. PGXXXV 592.16 s.,Carm. mor.PG XXXVII 729.7-10, Cho-
erob.in Theod.GG IV/2, 125.17 s., 128.15 s., 139.14 HilgaE}h. Bob.63, Ammon.in Porph.
CAG IV/3, 4.22 ss. Busse, Elidsn Porph. CAGXVIII/1, 14.4 ss. Busse, DaviProll. CAG
XVII/2, 31.30 ss. Busseschol.D. T. GG 1/3, 3.22 s., 160.15-18 Hilgard. Altri riferimendila
storia di Cleombroto, oltre ai gia citati testiClicerone, in Ovlb. 493 s., LactInst. 3.18.9, Aug.
Civ. 1.22, Agath AP 11.354 (95 Viansino), Olympn Alc. 5.1 ss., [Luc.]Philopatr. 1. Secondo

I. Cazzaniga@sservazioni critico-testuali agli Inni isiaci dsitloro, PP 103, 1965, 299 s.: 300),
anche Isidoro neglinni isiaci (4.18), impiegando la clausofouy’ dvoieEduevor, darebbe
prova di conoscere I'epigramma di Callimaco: ssflassa linea Vera Fredrika Vanderlifhe
Four Greek Hymns of Isidorus and the Cult of,ISisronto 1972, 6%d |. e A. Camerongalli-
machus and His CritigPrinceton, N.J. 1995, 151 n. 56. Sulla fortunaiewale dell’epigramma,
vd. A. Carlini, Note sulla fortuna dell'epigramma 23 di Callimacella tradizione occidentaje
AAntHung 39 (1-4) 1999, 73-79.

In Phd.59c, nella ricostruzione del contesto in cui silsg il tragico evento della morte di Socra-
te, Fedone, interrogato da Echecrate, elenca caloeaon erano presenti accanto a lui in quelle
ore, precisando che Platone non stava bene, e isiippo e Cleombroto si trovavano ad Egina.
L'identificazione tra i due personaggi omonimi éeggoché unanimemente esclusa, con la sola
eccezione di A.S. Rigino$latonica. The Anecdotes Concerning the Life andifgrof Platg
Leiden 1976, 180-83) e di L. Jerphagn®&ui( un effet pervers dehédon I'aventure de Cléom-
brotus d’Ambraciein AA.VV., Ainsi parlaient les anciendn honorem Jean-Paul Dumont, mé-
langes réunis par L. J. et publiés par Jacquelagrde et D. Delattre, Villeneuve d’Ascq 1994,
39-48: 42, di cui vd. anch€léombrotos et Saloustios ou Hubris et ar&hilosophia 34, 2004,
145-52). Gli argomenti addotti da G.D. WilliantSléombrotus of Ambracia:Interpretations of a
Suicide from Callimachus to AgathjasQ 45, 1995, 154-69:; 155-59) per dimostrare tpeota-
gonista dell’epigramma callimacheo non ha in comcoe il personaggio platonico nient’altro
che il nome sono stringenti solo in parte; I'ipotelse la menzione néledonedi Aristippo e Cle-
ombroto come assenti sia un implicito rimproveropdate di Platone, e che quindi il suicidio di
Cleombroto si debba intendere come causato datrsamaon € sostenibile, non solo perché i due
che si trovavano ad Egina non potevano venire rménte del ritorno della nave da Delo in tempo
per recarsi ad Atene, ma anche perché in tal cadan@co non avrebbe ragione di precisare
d&lov ovdev 1dmv Bavdtov xaxdv (v. 3). Un simile rimprovero sarebbe peraltro diffnente
pensabile da parte di Platone, anch’egli assentntiile ultime ore di Socrate. D’altro canto, se-
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sull’effettiva causa scatenante del gesto estrensyll’atteggiamento di Callimaco
nei confronti della filosofia platonica e delle pamti filosofiche contemporanée
Tali prospettive di lettura hanno certo giovatdagiprofondimento critico di que-
stioni importanti di storia culturale e delle ideea possono avere talora contribuito
a lasciare in ombra I'epigramma in quanto tale, wiegita di essere riletto con rin-
novata attenzione alla lettera del testo.

Il tetrastico si sviluppa percorrendo una scalaeahislente di livelli tonali, ben
scanditi tra un verso e quello successivo, e iregda tra il primo e il secondo disti-
co. Garantiscono un grado di tensione emotivalist&ta molto alto in apertura di
epigramma i solenniltima uerbadel suicida, che al sole rivolge il suo estremnla-sa
to nel congedarsi dalla vita e quindi dalla fuddi pare non sia stato sinora dato il

condo Williams, anche escludendo un suicidio dovauensi di colpa, ipotizzare un fraintendi-
mento deFedonesarebbe poco verosimile per chi doveva aver wiifgitamente I'insegnamento
di Socrate. Quest’ultimo argomento non mi pare siegiper escludere l'identita dei due Cleom-
broti; Cleombroto era assente proprio nelle oreguienti la morte di Socrate, decisive per racco-
glierne linsegnamento. Coerente con il gusto ralttheo & senz’altro I'ipotesi che il nome del
protagonista dell’epigramma avente per soggef@doneplatonico rientri in quel «voluto e dot-
to gioco di allusioni tipico dell'arte ellenisticagnza che per questo vi si debba ritrovare una per
fetta corrispondenza storica» (Spit@Eeombrote 20 =La forma breve 14; vd. anche Kathryn

J. Gutzwiller,Poetic Garlands. Hellenistic Epigrams in ConteRerkeley-Los Angeles-London
1998, 205).

L'interpretazione dell’epigramma che ha incorarataggior favore & quella antiplatonica (a parti-
re da T. SinkoDe Callimachi epigr. XXIIl. W.Eos 11, 1905, 1-10; vd. anche Riginos 181; Spina,
Cleombrotg 20 =La forma breve14): il bersaglio di Callimaco sarebbe propriatBhe, che con

il Fedoneavrebbe ottenuto effetti contrari a quelli auspidarapporto di Callimaco con la cultu-
ra filosofica & oggetto specifico della trattaziatieS.A. White Callimachus on Plato and Cle-
ombrotus TAPhA 124, 1994, 135-61), che suggerisce, invdceprre I'epigramma callimacheo
in relazione con il dibattito contemporaneo sulteetta di parola dei filosofi, destato dalla deci-
sione tolemaica di rimuovere Egesia dall'insegnamemrché questo spingeva al suicidio: Cal-
limaco sceglierebbe dunque una maniera assai pudémvitare alla tolleranza, mostrando co-
me anche l'insegnamento di filosofi di fama indssa sia suscettibile di fraintendimenti dagli ef-
fetti disastrosi. Sposta invece l'attenzione suo@ibroto Williams (155-59), che esamina atten-
tamente tutta la tradizione relativa alla vicené#’ Ambraciote e riconosce in conclusione quale
unica chiave di lettura plausibile dell’epigrammeeltia anticleombrotea: non a Platone ma al solo
Cleombroto sarebbe attribuita la responsabilitardcomportamento avventato e precipitoso. Tra
le pit recenti e condivisibili affermazioni di usanile lettura, &€ quella di Carlini 47. Eclettica &
invece la posizione di Dee L. ClaymaRh{losophers and philosophy in Greek epigram A-
A.VV., Brill's Companion to Hellenistic Epigram. Down tdifip, ed. by P. Bing and J.S. Bruss,
Leiden-Boston 2007, 497-517: 506), secondo cuidiggnma vorrebbe sottolineare tanto I'effi-
cacia della prosa platonica, quanto i limiti déditura di Cleombroto e l'inapplicabilita delle ele

di Platone alla vita reale».

Ben noto & ikopossepolcrale relativo apdoc Mmeiv et simm.come espressione eufemistica e
formulare per indicare la morte: oltre a R. Lattmd hemes in Greek and Latin Epitaphiba-

na 1942, 161 ss., mi permetto di rinviare ai chsileo citato ifPosidippo e I'epigrafia sepolcrale
greca in Posidippo e gli altri. 1l poeta, il genere, il cagto culturale e letterarioAtti del-
l'incontro di studio, Roma, 14-15 maggio 2004, aicM. Di Marco, Bruna M. Palumbo Stracca,
E. Lelli, ARF 6, 2004, 23-46: 30 n. 12.

- 327 -



V. Garulli

dovuto rilievo al fatto che I'apostrofe al sole pagsenta uno stilema propriamente
tragicd: il sole”® & invocato da molti eroi tragici quale testimomewknti importan-
ti** o semplicemente come interlocutore di monologhiminaticamente intensi.

Gli esempi sono numerosi nel teatro di Soffcle particolarmente in quello di
Euripide®: talora I'invocazione al sole viene amplificataun pit solenne ed artico-
lato appello agli elementi della natura, come amiaire in causa il mondo naturale
nella sua interezZa ed é stata intesa tra 'altro come espressionmdi«true ten-

® L'unico a segnalare esplicitamente questo fatfer quel che ho potuto constatare - & White

(155 s.), che tuttavia da tale premessa trae csiociua mio avviso difficilmente condivisibili,
guando afferma che il trapasso dal tono tragicolense del primo distico a quello piano del se-
condo sarebbe mimetico della struttura carattedadtiello stess&edoneplatonico: «the shift in
tone midway in the epitaph for Cleombrotus actuatijtates the dialogue it describes [...]. The
transition from grandeur to simplicity, then, refie the philosopher’s triumph over mortality and
his attainment of tranquility after death». Nessdegli esempi epigrammatici a me noti di invo-
cazione al sole & paragonabile a questa per gigtofie contesto: si tratta di D. AP VII 85,1,
Antip. VII 367,4,GVI 1380,2 (Tessaglia, 1ll d.C.)®G020/27/01, v. 1 (Siria, eta imperiale).
L'idea del sole come&avomtnc € messaggero si trova gialin3.277, 19.258 ssQd. 8.270 s.
Si tratta per lo piu di eventi di segno negatitra: le poche eccezioni si ricordino Sopnt.
100 ss. g=tig deAilov, TO xGA-AoTov émtambrio @avey [ ONPa tdv TEdTEQov dog /
£pbvomg moT’, ® yovotag / auégas BAEpagov, xTA.), in cui il Coro fa il suo ingresso sulla scena
salutando con un gioioso canto di sollievo il soegéel sole, dopo la partenza dell'esercito dei
Sette e la liberazione di Tebe dall'assedio, ea®le di speranza con cui Filottete si risveglia da
suo sonnoRhil. 867 s.& @éyyog Urvou diddoyov, T0 T éAmtidav / drtictov oixovgnua TdVSE
Tov EEvev). Ma vd. anche i trimetri festosi con cui Elet{faur. El. 866 ss.® @gyyog, @
t€fgimmov NAtov cérag, / @ yolo xol vo& fv £€8epxdunv mdog, / viv Supo Toduov
aurttoxol T &levBegot, / émel motEog mEmTexev AlyicBog qovevg) celebra la morte
dell'assassino del padre, invocando la luce, simkblvita e di gioia, oltre alla terra e alle
tenebre, simbolo invece dell'incubo ormai vinto.&gjgiungano infine le parole con cui Creusa
esprime la sua gioia inattesa e commossa perrdvamento del figlio Ipn 1445 ss.io io
hopmdc aifégog dumtuyol, / TV avdav dbom Bodow; miBev pot / cuvéxves’ G8oxNTOG
ndové; / mébev EAdPopev xadv;).
Vd. la parodo innodica dir. 94 ssdv a16io vOE Evagilopéva / Tixtel xaTeLVAleL TE PAOYL-
Copevov | “Ahiov, “Altov oitd / Tobro xaQbEotl Tov Adxun-/vac, oot pot oL pot val-
lev o', ® Aol otegond preyébav, / 1) movtiag avAdvag, T Stocoicty dmelgotg xAbetc,
/ €1, ® »paTioTE®VY %0T SUUO.
In Tro. 860 ss. Menelao invo@axaiiit@eyyes HAlov cérag T6dg, / &v @ dduogrta Ty
gunv xelwpooopat. In Pho. 1 ss. & Giocasta prologante a chiamare il sokstntone onniveg-
gente delle sciagure che si sono abbattute su @k &v doTolg 0LEAVOD TEUVEY 080V /
%ol yovooxoAdfroloty euPefag digpooict / “HAvre, Booig ooty gillccov @royo, / OG
duotuyfi ONBatct Th T60" Muéga / dxtiv' épiixag, Kaduog fvix’ AABe yijv [ tvd’, éxhmav
®oivicoov évoriav x06va ('espunzione dei vv. 1s. si deve a M.W. Hasl&RBS 16, 1975,
149-74: ma sul problema vd. anafwe gr.P. Carrara, ZPE 102, 1994, 43-51). Ma agli esemypi s
foclei ed euripidei addotti si dovra aggiungererentheodeciTrGF 72 F 10.1-4d xaAAipeyyi
hourdd eidlcoav royds / “HAre, mobeivov maoiv avBoamols cédag, / €166¢ TV dAlov
TOTOT €1G 0UT® pEyav / EMOOVT arydvo xol SUCEXPELRTOV XQLGLY;
14 vd. AeschPV 88 ss., EurHer. 748 ss. Osserva in proposito A.C. Peargauripides. The Hera-
clidag ed. by A.C. P., Cambridge 1907, 14d |.): «the invocation of the powers of nature is a
means of letting loose the emotions». Quanto a @url496, I'invocazione del servo frigio a tut-

10
11

12

13
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dency of the Greeks to share their deepest feeliittpsthe elementss: Simili invo-
cazioni offrono peraltro al drammaturgo il ‘la’ pem monologo del protagonista

Le circostanze che accompagnano e giustificanedtazione al sole, alla terra e

agli altri elementi della natura sono per lo pili d& preludere ad eventi funesti: il
confronto con I'epigramma callimacheo diviene dumgarticolarmente significati-
vo in quanto IAnrufungpatetica al sole precede il suicidio. Se White5(45 men-
ziona quale parallelo il caso di Alcesti, le cuiinpg parole in scena sono
un’invocazione al sole e alla luce del giofm® il cui congedo consiste in uno stra-
zianteyoio(e) (Eur. Alc. 391), assai piu significativo mi pare il modellelltAiace
sofocleo, la cui ultimahesisprevede una reiterata invocazione al sole (vv-@&B)5

15

16

17

845 oL &, ® TOV OLTTLY OVEOVOV SLPQNAOTHY
“HMie, moteoav Tnv Euny 6tav xBovo
181G, EMLOYOV YELOOVOTOV NViaV
dyyethov 6Tag TOG EUOG LOQOV T EUOV
YEQOVTL TTATOL T1) TE SLGTNVEO TEOP®.
850 1 oL TdAoLve, TAVS OTav ¥AON PATLY,
floet uEyav xexvTOV £V TEoT TOAEL.
GAL 00dev E£gyov Tadta Bonveichat uaTny,
GAN GEXTEOV TO TTEAYIO GLV TOXEL TLVL.
® Odvore, Odvote, VOV 1 Emioxedol oAV
855 x0lTol 6€ PEV ®AXEL TEOGOLINC® ELVAOV*
oe &', ® pagvviig NUEQAS TO VOV GELAG,
%ol Tov dupeevtny “HAlov moocevveéro,
TavOeTATOV 81, x0UToT avbig VoTEQOV.
® PEYYog, O YNG 1EQOV oixelag TESOV
860 Zaiopivog, ® ToTEdov EoTlog PAOov,
xAewval T ABfvot, xal TO GOVTEOPOV YEVOG,

te le potenze che possono testimoniare la verddzgtle sue parole é tanto articolata da sortire un
effetto quasi ridicolo. IMed. 148 ss. le donne del Coro odono le parole coMadea chiama a
testimoni dell'ingiustizia subita i tradizionali gati dei giuramenti solenni, mentre il quinto sta-
simo (vv. 1251 ss.) si apre con I'accorata preghitel Coro alla Terra e al Sole perché distolgano
la donna dal suo empio proposito. Ma ancorHlijpp. 601 s. Ippolito invoca la terra e la luce del
sole, fuggendo l'orrore delle proposte della Nétridn simile appello sara pronunciato poco oltre
in tono disperato da Fedrdipp. 672 s.).

Euripides. Phoenissaeed. by D.J. Mastronarde, Cambridge 1994, BPwvv.3s. Ma gia
W.S. Barrett Euripides. HippolytosEd. with Introd. and Comm. by W.S. B., Oxford 49@72
adv. 601) nota che I'apostrofe al sole e agli alteingenti della natura sembra essere qualcosa di
pit di un mero artificio, e riflettere piuttosto ganuine and natural tendency in the Hellene.

Cf. ex. gr.il prologo di SophEl. 86 ss. § ®dog ayvov / xal yfig icduolg’ Gng, @ pot / ToAAAS

pev Bgnvav eddg, / moAkog & avtneels fobov / oTéQvav Thayds aipoccopévay, | omdToy
dvopega vOE brtorerdf) / xTA.), in cui Elettra esprime in unhesisrivolta al sole e all’etere tut-

ta la propria disperazione per la situazione inveusa la casa di suo padre.

Alc. 244 ss?Ale xal @dog auégog / obgavial te §i-Ival vepérag dgopaiov.
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xQfvat te motapol 6 0ide, xal ta Towixd
nedla TEocavd®, xaieeT’, ® TEOMTG Enot:
To0B’ Luiv Alog Tobmog Vototov BROET,

865 Ta & EAL &v “Aldov Toig xdTm pudncopar’,

Aiace, prima di compiere il gesto estremo, non sblovolge al sole quale testi-
mone degli eventi che si sono consumati, e lo pg&rsi per lui messaggero
d’eccezione e di recare ai suoi cari notizia dirjaaccaduto (v. 846 HA1€)*, ma
proprio al sole e alla luce indirizza il suo esteesaluto (vv. 856 soe &', @ qa-
eviic NuéQag to VOV oélag, / xal tov dipeevtny “HAtov meocevveénm), e-
spresso in chiusura dentoet(g) (v. 863).

Il taglio di asciutto resoconto narrativo che cimdza i quattro versi puo ricor-
dare inoltre i tratti dehoyog ayyehxdg tragico, che per bocca di un personaggio
secondario fa conoscere al pubblico I'evento fumest cui fa leva la vicenda del
dramm@’. A tradire nei versi relativi a Cleombroto la pgega di un paradigma tra-
gico quale quello di Aiace e tra l'altro la predgme d&lov o0dev 18av Oavdtov

18 «E tu, Sole, che la ripida erta celeste perammiil tuo carro, quando vedrai la mia patria, &rém

auree briglie e annuncia la mia sventura e la nogeral vecchio padre e all'infelice madre che
mi nutri. Forse la sventurata, quando udira questaia, mandera un potente gemito per tutta la
citta. Ma non bisogna perdersi in questi vani latindaisogna invece compiere I'opera al piu pre-
sto. O Morte, Morte, vieni a vedermi ora: eppuretiando con te anche laggiu potro parlarti; a te
invece, o luce del giorno luminoso che ora rispieadall’auriga Sole rivolgo il mio saluto, per
I'ultima volta, né lo fard mai piu. O luce, o sacwolo della mia terra patria, Salamina, o focolare
dei miei padri, e tu illustre Atene, stirpe del rstesso sangue, e voi sorgenti e fiumi di questa te
ra, campi di Troia, vi saluto, addio, voi che metey nutrito! Queste parole Aiace vi rivolge per
l'ultima volta, il resto lo dird nell’Ade a queltii laggiu».
¥ M. Di Marco Un motivo dell’epigramma funebre in Sofocle [Ai.58351], MD 38, 1997,
143-52: 145 ss.) ha avuto il merito di segnalanepoeno come l'invito che si immagina rivolto
dal defunto al passante a recare il luttuoso anouralla patria lontana sia un motivo assai diffu-
so negli epigrammi sepolcrali: secondo lo studiosm si pud escludere che Sofocle potesse con-
tare su modelli preesistenti, come ad es. I'epignansimonideo’ per i caduti alle TermopihP
7.249 e Hdt. 7.228.9 EGE 776 s.), ma in conclusione «I’elaborata configimae data al motivo
da Sofocle sembra doversi ascrivere esclusivanadigenio inventivo del poeta» (p. 151).
Una lettura analoga viene suggerita in maniesaigeertinente per Caltpigr. 20 Pf. da Annema-
rie Ambihl gwischen Tragédie und Roman: Kallimachos’ Epigramuaf den Selbstmord der
Basilo [20 Pf. = 32 Gow-Page AP 7.517], in Hellenistic Epigramsed. by M. Annette Harder,
R.F. Regtuit, Gerry C. Wakker, Leuven 2002, 1-24:19, che riconosce nell’epigramma sul sui-
cidio di Basilo, sopraffatta dal dolore per la neodel fratello, da un lato una ‘tragedia in miniatu
ra’, dall'altro una situazione affine a quelle ptetie dal romanzo greco d’amore, ma soprattutto
un testo da porre in relazione con I'epoca deptEddcipot. In generalegxemplatragici non
mancano negli epigrammi callimachei: sul rappor@oQallimaco - che secondo$aidax 227 A.
avrebbe composto drammi satireschi, tragedie e aian e il teatro, vd. M. Fantuz@allima-
co, I'epigramma, il teatrpin Callimaco. Cent'anni di papiriAtti del convegno internazionale di
Studi. Firenze, 9-10 giugno 2005, a c. di G. Basgtiae A. Casanova, Firenze 2006, 69-87.
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xaxov (v. 3%, che segna inequivocabilmente la distanza trackenda del primo e
guella del secondb

Ma gia nel primo verso dell'epigramma si puo foaseertire lo scarto tra il per-
sonaggio tragico e Cleombroto: la brevita, quasigskiva, di quel “HAie yaige’
non puo che apparire - alla luce delle lungheseisricche dipathoscui si é fatto
cenno - come un meccanico surrogato, dagli effejamente grotteschiTale so-
lenne esclamazione dalle risonanze tragiche e sodia bocca del per noi scono-
sciuto Cleombroto di Ambracia, che assume cosidaamera di un novello Aiace. Il
tono si mantiene solenne anche nel verso succeskiverbo jAat(o) appartiene
alla lexis epica, e viene usato per lo piu ad indicare eeationi belliche o prodi-
giosi movimenti degli d&f; in ogni caso, il sintagma seguelitg’ VnAod TelYEOC
definisce il balzo di Cleombroto come di senso reeeispetto agli ‘slanci’ di certi
eroi iliadici, diretti semmai contro o sulle muralld citta, mentresic "A1énv com-
pleta la parabola in maniera - si - inattesa, nEpuaeessa priva di un sapore tragi-
co™.

2L Qulla variante@i&lov ovdev idmv Bovdtov Téloc, trasmessa dal solo Sesto Empirico, che da prova
di una particolare predilezione per il sintagfeadtov téhog, vd. da ultimo M. MagnaniSulla
tradizione di Archil. fr. 5 W, Eikasmés 17, 2006, 17-23: 20-23.

I modello dellAiace sofocleo sara ripreso da Virgilio nel monologaesio di Didone, la quale
invoca il sole e gli déi a garanti del compierdialenaledizione, che rivolge contro Enea e i suoi
discendenti prima del suicidio (4.607 s§ul, qui terrarum flammis opera omnia lustrasique
harum interpres curarum et conscia ludaocturnisque Hecate triuiis ululata per urbkst Di-

rae ultrices et di morientis Elissakaccipite haec, meritumque malis aduertite nurhennostras
audite preces etd.ra gli appelli piu generici al sole nell’ambitolidepoesia latina si ricordi Enn.
fr. 114 Sol, qui candentem in caelo sublimat fagemi10.1-3 Jocelydyppiter tuque adeo sum-
me Sol qui res omnis inspidigiuique tuo lumine mare terram caelum contihespice hoc faci-
nus prius quam fit. prohibessis sclugersi appartenenti forse a un dramma aventeéago-
nista Medea.

Nota in proposito Jerphagnon 46 (vd. supra n«6¥Aie xaipe” - on voudrait traduire, dans le
sabir d’aujourd’hui: “Ciao Soleil!”, pour rendre glgue chose de cette désinvolture exubérante de
qui lache un bon “tiens” pour deux “tu I'auras’mtdressante anche la lettura suggerita da Doris
Meyer (nszeniertes Lesevergniugen. Das inschriftliche Epign und seine Rezeption bei Kalli-
machos Stuttgart 2005, 166): «der lapidare Abschiedkleembrotos und die partizipialen Ver-
kiirzungen im Bericht Uber seinen Tod veranschagifichirksam den logischen Kurzschluss des
Todesspringers».

Cf. ex. gr.ll. 1.532¢ic dho dAto Pabciav arm’ aiyinevrog ‘OAdumov, 6.10300tino & &
Oxéav oLv tedxeowv dAto youdle, 11.207 eic inmmovg dretor, 12.438 (= 16.558%¢
TEATOG EcNA0TO TELYX0G "Axondv, 12.4665T £cdito moAog, 16.733lMdtooxhog &' £TEQwleY

4@’ inmov dAto xoudle, 755"Extog & adf’ £tégnbev dg’ inmov d Ato yxoudle, 18.6167

& 1ong @c dATto xot OvAOUTOL VigdevTog, 21.5368181a YoQ Ut 0DAOG GvNQ &G TELXOG
damtat, Od. 22.80 aAto & ér' avtd. Callimaco ricorre allo stesso verbo ttymn. Dian.
195 ss.uéo@’ §te pogmropévn xol 8n oxedov fAato movrov / mondvog €€ LrdTolo %ol
&vBopev elg GAAav / ixtua, xTA.

Significativo mi pare il fatto che la stessa ingime del balzo nell’aldila venga espressa con lin-
guaggio epico ed enfatizzata in toni tragici dankai (fr. 4.15 Neri: cf. C. NerErinna. Testimo-
nianze e frammentBologna 2003, 286). Vd. inoltre la morte di Federdle parole di Teseo in
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Nel secondo distico Cleombroto viene definitivaneergpogliato dei panni
dell’eroe tragico: sé&iov o0dev 180V Oavdtov xaxdv provvede a privare il perso-
naggio del grandioso sfondo di sventura che undespresentazione presupporreb-
be, conaAla TTAdTmvoc xTA. Ci Si trova catapultati in tutt’altro - e ben pitopasti-

Cco - contesto.

La pointe dell’epigramma - che in questo modo tradisce lgppaoestraneita
strutturale al genere funeratie si concentra dunque nella sequenza conclusiva de
secondo distico: Cleombroto non e altri che un wwiius libri» €v, v. 4", ma so-

by

prattutto non é altri che un lettore. Che quester@ssi sottolineare a Calli-
maco, lo rivela la collocazione di massima evidemomferita all'espressione
vobup' avore€auevog (v. 4), che chiude I'epigramma e in cui culmingplante®.
Una conferma significativa di tale lettura si puconoscere anche nella scelta di
Platone - e di Cleombroto - quali soggetti dellgpmma: se ben nota ¢ la diffiden-
za espressa a piu riprese da Platone nei confilelitascendente cultura del lilBPp
un personaggio di nome Cleombroto incarna in efifgtrototipo di chi, in mancan-
za dell’'esperienza diretta dell'ascolto di Socnagdle sue ultime ore di vita, deve
affidarsi alla mediazione di un libro, con tuttrischi che cid comporta. L'esame
dell’'epigramma sullo sfondo d€ledoneplatonico rivela poi chiaramente in Cleom-
broto un cattivo lettore, cte € fermato ad una lettura frettolosa e poco raalit,
contrariamente all’insegnamento platonico, ha aedad un impulso passionale,

Eur. Hipp. 829 ©1idnu’” g “Aidov »oumvov oguricacd pot: mi fa notare M. Magnani
che il verboopude € impiegato in riferimento alla morte anche in Sdpl 1576, e che interes-
sante & anche il confronto con Aeséters. 304 s.xd x1AlaQyos Aaddxng TANYT 80Qog /
THdNUO x00PoV £x veng GPNIAOTO.

Cf. Spina,Cleombrotg 17 s. (5.a forma brevell s.), secondo il quale «nel primo verso, Calli-
maco addensa gli elementi di base di un’epigrafieffaria, utilizzandoli, perd, con un effetto che
potremmo definire straniante». Egli aggiunge quirdhe dipointesi possa parlare a buon dirit-
to, in questo epigramma funerario, & un’ulteriosaferma della tecnica callimachea di variare li-
beramente, nell’ambito di un genere dato». L'inidaoe nel settimo libro delntologia Palatina

si deve, come di frequente accade, semplicemeritdtalche oggetto dell’epigramma €& la morte
del protagonista.

27 AJ.L. van HoofFrom Autothanasia to Suicide: Self-Killing in Clasd Antiquity, London 1990,
76 s. Sulla superficialita della cultura di Cleowtorinsiste anche la Meyer (165).

Del tutto isolata € la posizione di White (13&) negare il tono ironico dell’epigramma, posizio-
ne che d'altro canto sembra essere smentita deetine attenta del testo medesimo.

Vd. in particolare PlaPhdr. 274 b-278 e, su cui porta 'attenzioflegacxevn Kotl18, 7o ot
Yoyng yoouu' avaleouevog. Evag vraaviyuog ornv IAatwvixn xoitixn Tov yoarnTtov Ao-
you;, in Anuntole orépavos. Tiuntixds Touog yia tov xafnynty Anuron Avmovoldr, em-
péleto A. Booireddng, I1. Kotlid, At.A. Mavgovdng, A.A. Xonotidng, Osccoovixn 2004,
185-216: 199 ss. Ampia la bibliografia: basti rema al classico R. Pfeiffegtoria della filologia
classica dalle origini alla fine dell'eta ellenist, ed. it. a ¢. di M. Gigante, Napoli 1973 (ed. or.
Oxford 1968), 83 ss., 118 s., oltre che, in gemeralL.E. Rossil’ideologia dell’'oralita fino a
Platong in Lo spazio letterario della Grecia anticH1, Roma 1992, 77-106: 100-03.
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conferendo alla propria fine uno slancio drammatice € agli antipodi della pacata
morte di Socraté

Un ulteriore spunto di riflessione credo possai@fun testo correntemente citato
fra le testimonianze relative alla fortuna dei vers Cleombroto, ma a cui forse non
si e prestata sufficiente attenzione quale suppaltesegesi dell’epigramma calli-
macheo. Si tratta di un lungo epigramma di Agazal&stico, trasmesso AP
11.354 (95 Viansino):

AoV AQLoToTEANY, N1x0GTQOTOV, IGOTAGTOVA,
OXLVOOAOLOPQAGTNY OLTTVTATNG GOMLNG,
Tol0 TTEQL YLXTG TIG GVELQETO" ‘Tl OEULG ElTELY
v puxny; Ovneny 1 méAy addvatov;
5 oduo 8¢ 81 naréeLy 1) AcOUATOV; £V OE VONTOLG
TOXTEOV 1) ANTTTOLG 1) TO GLUVOUPOTEQOV;’
avtoQ 6 Tog BiIPBrovg dveréEaTo TV LETEMQMV
%01 TO TTeQL YLYTG £QYoV  AQLETOTEAOVG,
%ol 7100 T¢ Potdovi IThatevixov BPog EmLyvols
10 mwdocov Evnoxndn mavtobev GTeexiny.
ELTO TEQLOTEA®V TO TIRMOVIOV, E1TO YEVELOL
dra xoTapYOV TNV AGLY EEEQEQEV”
‘elme 6Awg £t YuYTic POOLC — 0VSE YOQ 0180 —
1 OvnTn mavteg £oTiv 1) 6BavoTog,
15 orteyvopung 1 dulog: 6tav &' “Axégovta TEQNONS,
%€101 TO vNueETes yvaoeot ag O TTAdTav.
el &' €Bederg, Tov moido KieouPootov " Aupoaxidtny
ULHOD %0l TEYEMY GOV SEUAC EXYOAACOV
%01 KEV ETLYVOING S1Y0 COUOTOC OVTIXA GOVTOV
20 pobvov, dmep (ntEic, TobO’ Lroielmduevos®.

Agazia non nasconde di avere la propria fonte giragione in Callimaco, e in
particolare nelEpigr. 23 Pf. (v. 17tov maida Kieoupootov "Aufooxiatnv)®. Ni-

30 Carlini 48-53.

3L «Nicostrato, un altro Aristotele, pari a Platohsottile parlatore di inarrivabile sapienza, thsi
interrogato da un tale sull’anima: “Come bisogna diche & I'anima? Mortale o al contrario im-
mortale? / E bisogna chiamarla corporea o incogidien si deve classificare / tra le cose intel-
ligibili, tra quelle sensibili o0 entrambe?” / Eglilora lesse i libri sui fenomeni celesti / e I'opeli
Aristotele sull'anima, / impard cdtedonea conoscere la sublimita di Platone, / e si esernit
ogni senso su ogni verita. / Quindi, avvolgend@imantello e grattandosi / la punta del mento,
pronuncid questa soluzione: / “Se davvero esiste natura dell'anima - io infatti non lo so - /
mortale essa € senz’altro, o immortale, / compattaamateriale: quando avrai attraversato I'A-
cheronte, / la conoscerai il vero, come PlatoiBe invece preferisci, imita il giovane Cleombroto
di Ambracia / e lascia cadere il tuo corpo dalotettseparato dal corpo, subito conosceresti te
stesso, / poiché ti resterebbe soltanto quellcstdiecercando™.

Quanto al tema della discesa nell’Ade quale siatpiu sicuro per avere risposte agli interrogativi
metafisici, esso si ritrova nelpigr. 10 Pf. AP 7.520 =HE 1199-202)%v 31Cn TipaQyov &v
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costrato, di cui Agazia traccia un profilo assai polorito e ricco di dettagli rispetto
al capolavoro di sintesi ed equilibrio del modedkdlimache®, condivide con Cle-
ombroto - che egli stesso menziona - proprio lattgb’ di lettore (v. 7 ssxbtoQ 0
tog BiBArovg dverEEaTo TOV HETEMQMY / %01 TO TTEQL YLYTIG £QYOV "AQLoTO-
t€lovg, / xat oo T Patdwvi IMatavixoy tipog Emiyvolg / Tacov Evnoxndn
navtobev ateexinv). Mentre tuttavia Cleombroto si ferma ad un sdbool, Nico-
strato incarna il modello del lettore scrupolosmfall’eccesso (v. 10).

Per quanto, dunque, Agazia risponda a Callimacowvodiverso, ma ugual-
mente negativo, prototipo di lettore, il suo epigraa - piu articolato ed esplicito -
puo offrire una chiave utile per comprendere quall &ero bersaglio anche
dell’'epigramma callimacheo: non si tratta tanto sadtanto - di Platone, al quale
Agazia affianca Aristotele ed altri non menzioretiori difipAol T@v petedQOV
(v. 7); la figura paradossale e in entrambi i télstiettore di quei libri, che ec-
cede ora in superficialita e avventatezza, oradeva pedanteria e inconcludenza,
ma nell’'uno come nell'altro caso appare lontanada corretta interpretazione e da
un’autentica assimilazione del messaggio origiriario

In conclusione, senza che si possa escludere Uamiga antifilosofic&, credo
che il vero problema su cui Callimaco vuole portBagtenzione - scegliendo la
chiave dell'ironia e della parodia - sia piu settiFa notare giustamente White (159)
che Callimaco sottolinea essenzialmente il ruol@f@icacia dei testi scritti, come
conferma la collocazione in chiusa di epigrammapaeticipio dvoreEduevog, e ag-
giunge: «Cleombrotus was profoundly moved not lbgaliencounters with Socrates
but rather, in accord with the motif of Peter Bimdivell-read muse”, byeading
Plato’swriting»®.

”Atdog, dpoa mobno / 1 Tu el Yuyfic T méA g Eoear, / §1lecbar LAt Mtolepoidos
vigo matog / Movcaviov: dngig & adtov v edoePéav. Sui debiti, piu in generale, di Agazia
nei confronti di Callimaco, e specialmente del {Baico epigrammatico, vd\gazia Scolastico
Epigrammj Testo, trad. e comm. a c. di G. Viansino, Mild®®7, 15 s.

Annota R. CantarellaPpeti bizantinj a c. di F. Conca, |, Milano 20§®B19ad 9): «un grazioso
componimento, nel quale, come altre volte in Agéti. AP X1 365, 376, 382), I'epigramma
sembra quasi ampliarsi a mimo».

3 Significativo & in tal senso il fatto che F. Masizzoli (XPHZELZ, in AA.VV., Studi di filosofia
greca a c. di V.E. Alfieri e M. Untersteiner, Bari 195@37-49: 448 n. 1), a proposito
dell'epigramma di Agazia, parli di «parodia delf&dgiamento di Cleombroto dinanzi alla mor-
te»: in tale osservazione marginale si puo leggensplicemente la conferma del fatto che Agazia
renda esplicita un’intenzione ironica che I'epigramcallimacheo riesce meglio a dissimulare.
Sarebbe difficile, infatti, negare radicalmentess$ervazione di U. v. Wilamowitz-Moellendorff
(Platon. Beilagen und TextkritilBerlin 1962, 57): «so wie ich ihn [Kallimachos] kenne, hat er
dem Platon und erst recht dem Unsterblichkeitsgalein Kompliment machen wollen».

White, tuttavia, neppure in questo caso semlaragtidalle sue corrette osservazioni le appropriate
conseguenze. Egli conclude infatti: «despite thopbpher’'s own worries about the dangers in-
herent in interpreting anything written, Callimashloere ascribes the power of his ideas not to
oral dialectic but to his artistic recreation ofjaments» (159). A proposito di questo epigramma
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Callimaco e tradizionalmente assunto quale autonbedo della nuova ‘civilta
del libro’ ellenistica:poeta doctusegli vive in prima persona la rivoluzione cultura
le in corso, e con consapevolezza di lettore silgr nei suoi scritti a lettoti
Proprio in virtu di questa vigile consapevolezzgli deve avere avvertito con preco-
ce sensibilita le conseguenze di una simile trazdaione: e non deve stupire che
abbia scelto di farne oggetto di denuncia - si&@mai toni di una parodia non vio-
lenta - in riferimento alla cultura filosofica, #aafilosofia platonica in particolare,
ambito in cui il passaggio da una trasmissioneragamente orale e dialettica del
sapere a quella scritta doveva risultare pit pasale e rischiosa

Cleombroto diviene cosi 'icona di una lettura dom é trasmissione ma defor-
mazione del messaggio. A caratterizzare ulteriotengmprofilo di Cleombroto con-
tribuisce la sua caricaturale rappresentazionératti di un personaggio tragico, che
interessa la prima parte dell’epigramma: tra leotlstze di un lettore come questo
non e arduo immaginare anche una spiccata tend@dfimramedesimazione, che
risulta anzi psicologicamente coerente con il peaggic®.

L’interpretazione dell’epigramma qui illustrata mare possa valorizzare ed
esplicitare la consapevolezza metacomunicativaudiCallimaco da spesso prova

callimacheo, invece, la Meyer osserva (165) coitadfa che «die Phantasie einer eigenen ‘BU-
cherwelt’ ist den Alexandrinern nicht fremd».

37 Nel suo recente studio sulla produzione epigraficaali Callimaco in relazione alla tradizione
epigrafica, la Meyer ha dimostrato con lucidita eohautore operi, ad esempio, sulle strutture
comunicative ereditate dalla tradizione per addguate mutate esigenze di un pubblico di letto-
ri. Sul valore del termingodupo presso i poeti alessandrini, vd. le consideraziblicja Sza-
stynska-SiemionThe Alexandrian epigrammatists’ idea of the litgravork Eos 74, 1986, 217-
27: 225 s.), che sottolinea peraltro come l'idelfad®oesia come creazione di una nuova realta sia
prettamente alessandrina.

% In questa direzione muove l'interpretazione eépligramma recentemente proposta debacid
(215 s.), che, facendo leva sull'interpretaziontican- specialmente ciceroniana e neoplatonica -
del testo, riconosce in Cleombroto il simbolo diapproccio non opportunamente guidato alla
scrittura filosofica. L. Del Corsa_{bro e lettura nell’'arte ellenistica. Note storigaulturali, Se-
gno e testo 4, 2006, 71-106: 82 s.) documenta s&l ilbanografica la diffusione della pratica della
lettura commentata di testi scritti nelle scuolesibfiche nel 11l secolo a.C., e osserva che «persi
no Platone, l'ultimo strenuo difensore del primdedl’oralita sulla scrittura nel processo di ricer-
ca filosofica, nella nuova temperie culturale dewevitabilmente avvalersi di un libro per inse-
gnare». Sulla pratica della lettura commentateerslole filosofiche vd. IdLa lettura nel mon-
do ellenistico Roma-Bari 2005, 31-49.

39 Un meccanismo analogo, questa volta suscitatprioralalla vicenda di Cleombroto, & descritto
in [Luc.] Philopatr. 1 (opera di datazione discussa, secondo B. BaJoWdiS 27, 1982, 321-44
dell'epoca di Giuliano, secondo R. Anastasi, Sic@yhv, 1964, 127-44 risalente addirittura
alleta comnena) dal personaggio Crizi&:Toie@dv, péyov Tiva xoi fmognuévov Adyov
Ge*00: %01 TTOAAOTG 0801¢ SieveltAnuuévoy xal Tt Gvareumdlm Tovg UOAOLE xOol TAG GXOOG
GITOMEATT®, U TTOL £TL Gxovooiut Tobta xal amohbE® Expavels xol ubhog Tolg ToINTaig
veviocouor @ ol Nuofn 10 melv. GAAG %0oTa »xQnuv@v 0bobunv av £ml xe@OATS
6%0TOdLVNGOG, €l un EmMExQOEGS pot, @ Tav, xol o toU KigouBodtov mridnua told
"ApBoaxidtov €uvbevln & éuot. Per 'uso dirndnuoa, vd. il gia citato EurHipp. 829.
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indiretta: essa e senz’altro conforme al profilouti poeta la cui anima &v
BYUBrolc memovnueévn®, e che, agli antipodi del suo incauto Cleombrato,
poeta ma prima ancoréector doctus

Bologna ValentinarGlli

0" Posidipp. 137.3 A.-B.AP 12.98.3 =HE 3076 = 6.3 F.-G.): l'interpretazione dell’epigramng
dibattuta tra chi ritiene che la «cicala delle Musei Posidippo fa riferimento sia lo stesso poeta
di Pella, e chi legge invece i versi posidippeiteemini di una polemica avente per bersaglio Cal-
limaco (cf. V. Di BenedettoRosidippo tra Pindaro e Callimagd®’rometheus 29, 2003, 97-119:
116 s.; E. LelliPosidippo e Callimacan Posidippo e gli altrj 77-132: 112 nn. 128 s.). Nell'uno
come nell'altro caso, il sintagma pare comunquédtadadefinire entrambi, in quanto rappresen-
tanti illustri della categoria dei ‘poeti-filologi’

Desidero ringraziare per le proficue discussmnguesto lavoro Maria Grazia Albiani, Leonardo
Fiorentini, Massimo Magnani, Enrico Magnelli, CalmiNeri, Vinicio Tammaro.
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