PAROLE DI SFIDA . FUNZIONI ED EFFETTI NEL DUELLO EROICO

Nel duello epico gli eroi in armi avanzano I'un t@nl’altro per uccidersi e le
tensioni emotive che li conducono allo scontro sdnduplice segno. In entrambi i
contendenti v'e la brama di combattere e di mostilgsroprio valore, generata dagli
impulsi dell'aggressivita, ma v’é anche listintelh fuga, che nasce dalla paura
dell’altro e della morte La dialettica tra queste tensioni trova le suaifeatazioni
nelle azioni e nelle parole dei momenti che prenedo scontro delle armi: sono
attimi cruciali, nei quali la tensione emotiva dre altissima e ciascuno dei due
guerrieri deve esaltare il proprio coraggio e lappia aggressivita, mentre deve cer-
care di incrinare la sicurezza di chi gli sta dinfre. Si chiama a cimento e si fa pro-
va del menose dellalke insieme unmpokaleiv € un meipnrifewv®. La paura
nell'avversario pud essere suscitata gia dai gesfll'aspetto del guerriero che a-
vanza, effetto di una minaccia visiva. E insiemguaste impressioni della vistia

“ Ho discusso su questi argomenti a Urbino (18 ma&@04) nei Seminari di Letteratura greca di

Paola Angeli Bernardini e a Siena (18 gennaio 20@H)ambito dei Seminari di Storia e Lettera-
tura greca di Carlo Brillante e Mauro Moggi. Desaeingraziare coloro che hanno ascoltato le
mie relazioni seminariali per le preziose ossexwaizigrazie alle quali ho potuto ripensare alcune
prospettive del lavoro che sto preparando sui deiti.

Secondo Eibl-Eibesfeldt 42 s. sul piano etologitsistema della fuga € un importante antagoni-
sta del sistema della lotta» e pertanto si putniteforganicamente uromportamento agonistico
che comprende due prospettive d’azione complenieitasistema della lottg1. moduli com-
portamentali dell’aggressivita: minaccia, lottajn®duli comportamentali della difesa: minaccia,
lotta); B.sistema della fugél. moduli comportamentali della sottomissioneg@nportamento di
fuga).

Perrpoxoletv / npokaiilerv cf. part.N 809,c 20 (ma anche p. es. I'azione di Paris all'inizio de
combattimenti" 15-20), e pemeipntilerv in relazione al duelld 205, in relazione alla batta-
gliaM 47,0 615.Parks 6 s. (e n. 4 a p. 187), focalizzando in paldie la sua attenzione sul con-
fronto verbale, definisce queste manifestazioni dotermine flyting (cf. il termine poetico
dell'antico inglesdflitan «contendere»® ne propone la seguente definizione: «heroicnityis
agonistically styled verbal disputation with mdrtivertones». Per la prospettiva etologica, lo
stesso Parks (pp. 16-20) rinvia tra gli altri altzerca di T.H. Clutton-Brock, F.E. Guinness, S.D.
Albon, Red Deer: Behavior and Ecology of Two Se&édcago 1982, in part. 105-42.

Per la potenza dei gesti e gli effetti visivi @sempio rilevante & costituito dalla reazione di He
ktor prima del suo ultimo duello. Anche se avevaisie di resistere a pié fermo nel monologo
precedente, di fronte ai gesti e alle immaginiaatirso i quali & rappresentato Achilleus che a-
vanza contro di lui & preso dal panico e fugge 81-37). Cf.H 208-18 Aias suscita paura in He-
ktor, che perd non puo fuggirE;29-37 la vista di Menelaos che muove all’attaccecia paura

in Paris e lo spinge a fuggire. Cosi Stheneloa,\afita di Pandaros e Aineias che avanzano, esor-
ta Diomedes a fuggire£(241-50), ma Diomedes eafisteuone rifiuta I'idea della fugaK 251-
56). In A 343 s. € Hektor che avanza e Diomedes prova laspondente reazione emotivA (
345 1ov 8¢ 1dav plynoe), anche se poi ritrova il coraggio di affrontare aitbsamente il suo ne-
mico. Ma la visione dell'avversario parallelamept® suscitare anche gioia ed esultanza, come
avviene per Menelaos quando vede Paris innanzseliieramento troiand'(21-28), o Achilleus
guando vede vicino Hektor che avanza contro di &uall’azione del campione troiano non man-
cano comunque i gesti e gli attributi che affermémdorza e la sicurezza di colui che muove
allassalto daaristeuon e del quale ci si pud attendere la vittoria relfoonto (' 422-29).
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A. Camerotto

paura puo essere suscitata dal rumore delle armiparticolare dal grido di guerra,
una manifestazione detenosdell’eroe e minaccia acustica che non & ancora voc
articolatd. Ma un ruolo importante in queste dinamiche chec@dono lo scontro
puo essere affidato nella sequenza epica alle gaidéfida - in forma di discorso
diretto - che i contendenti si rivolgono I'un camifaltro immediatamente prima di
passare alle armi e che rappresentano un motivaldéfamto nella struttura tematica
del duelld.

Insieme a quella di provocare I'avversario al cottitveento, la funzione dei di-
scorsi di sfida che possiamo cosi identificare &eate con le altre manifestazioni
dell'aggressivitaQuando i due contendenti sono ormai a tiro diilecsono pronti
a combattere, gli occhi negli océhie parole e le argomentazioni hanno esplicita-
mente anche I'obiettivo di impaurire I'avversdridutto, anzi, sembra volto a questo
fine, la domanda iniziale con le sue insinuazidrapnfronto delle stirpi, Igpsogos
dell’altro e I'epainosdi se stesso, l'invito a passare al confrontoedalimi a cui si
accompagnano regolarmente le minacce di morte eugiane di quello che gia per
Sé e un vero e proprio scontro. Il discorso dissfitientre conferma la forza e il co-
raggio di chi lo pronuncia, fa vacillare la fidudall’avversario prima del combat-
timento ed estende i suoi effetti anche al dudlsso e agli eventi che seguono la
sua conclusione. Ma e ovviamente guima che esso punta tutta la sua tensione. Le
parole di sfida possono a tal punto spingere I'esa o nel panico, tanto da costrin-
gerlo alla fuga: una capitolazione che definiscarntitore senza il bisogno di arri-
vare alle armi e al sangue. E questa la soluzipregnti del duello, propriamente

Per la relazione tra il rumore delle armi e la patine esso suscita cf. p. es. la sequenaad@o0

S. dewvov & £Bpoye xorkog £nl othbecoty dvoktog |l dpvuuévou: Vo kev talocihppovd nep
déog eldev.

V. in proposito Camerottd| grido, 119-28 | gesti e il grido di guerra sono segnali codificat
specifici del duello, che sono particolarmente aigpanti per la loro funzione comunicativa. V.
Eibl-Eibesfeldt 34 (e inoltre 113 s.) per un confmcon il comportamento degli animali: «se i
segnali sono costituiti da movimenti (movimenti ressivi, atti simbolici) la loro ampiezza viene
esagerata con la mimica; spesso vengono ripetaticamente ed eseguiti con intensita tipica».
Cf. anche, per i corrispondenti comportamenti umBarkert 35-37.

Per una definizione demae dimotivonell’epica eroica v. Camerottdpwards a Thematjd50

S., € inoltre 154-56 per un esempio di analisi tezaadel duello (cf. 2001, 281 s. sulle strutture
dellaMonomachiq. Cf. in Pavese 175 I'analisi dello scontro traolpn e ladrakaina (Hymn.
Hom. Apoll.300-74),che contiene motivi e sequenze propri del duelbicer

Per la posizione relativa allo sguardo propriegierrieri al momento del duello (con la tensione
emotiva e il coraggio che essa implica) cf. pRrt66-168ovx ¢tdlacscag || othuevor dvro kot
Sooe 1dmv dntov &v avth, Il 008 16Vg payéoacbor e le analoghe formule e valutazioni in [Hes.]
Scut.431 s.&¢ dvta 1dav oyedov éABEuey, fr. 25.10-12¢cdvta 18av ueivor (V. anche Mackie 47
s.). Per la posiziona tiro di lanciacf. p. esE 118 &¢ opunyv £yyecog £éA0eiv nell'azione concreta
[Hes.] Scut 365 [decl.], 45&yyeog opunv), dove la situazione spaziale costituisce unafrasri
per indicare il duello.

Sulla funzione e per la serie delle argomentaziosinteticamente Vermeule 99-101.
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inaccettabile secondo il codice d’onore degli ¥nmia comunque possibile - se non
addirittura auspicata - sulla base del principiotcaituale del duello e di quelli che
sono i fondamenti etologici dei comportamenti unreglicombattimento.

Proprio quest’ultimo sembra essere l'esito chersppne Achilleus - almeno
stando alle sue parole - ancora all'inizio dellagsia grandeéiristeiacon il discorso
di sfida che indirizza contro Aineias. Al consuetmperativo che impone
all'avversario di passare alle armi, accompagnatoodna da minacce di morte, si
sostituisce l'invito a ritirarsi, che non é privoidisione nei confronti dell’altro con-
tendente, soprattutto nel suggerimento di far@iiti@rio di cio che ci si aspetta da
un eroe e poi nel’andamento proverbiale della mirconclusivi:

Y 196-98dAAd 6 €Yoy’ Gvoy®pNooVTa KEAEDM
£g mAnOLV 1évar, und’ dvtiog iotac’ €uelo,
Tplv TL KOKOV TOOEELY" peXOEY O€ 1€ VNTLOG £YVE.

La replica di Aineias, i cui primi tre versi sonoipipetuti senza variazione anche
nella risposta di Hektor alla provocazione del nsgde Achilleus!, merita partico-
lare attenzione perché contiene alcune valutazibei possiamo considerare alla
stregua di note metatestuali sulle parole di sidaduelli. Va anche detto come
premessa che si tratta di valutazioni ambigue,h@esono quegli stessi eroi a cui
viene indirizzata la sfida che collegano le pad®#'avversario all’effetto della pau-
ra, naturalmente per negarne ogni efficacia e diansi pronti al combattimento. La
funzione & comunque definita esplicitamente, puirasi di segno negativo, gia una
prima volta all'inizio del discorso. Aineias reiger trovare una conferma alla
propria saldezza di fronte all’avversario. Achideuegli dichiara provocatoriamente
- non puo credere di poterlo spaventare a parateecse avesse di fronte un bambi-
no: Y 200 s.TInAeidn, un on érnéecoi ue vnmotiov dg || éineo de1di&ecbor.
L’effetto che hanno le parole della sfida di ingetpaura, che qui € negato ma che e

® Paradigmatica & la considerazione che Poseiddnffante ad Apollon nelle parole di sfida che

dovrebbero avviare un duello tra i due d@i:437 s.10 pév oioylov, ai «* duoynti Il {opev
OvAvurévde. Possiamo dire che essa valeprimis per gli eroi, come indicano le parole di Ai-
neias con analoga funzione provocatori® d11 s., v. infra.

Questi tre stessi versi concludono anche le patiosfida che Menelaos rivolge a EuphorboB in
30-32, dove precede una diretta minaccia di mara éncher 195 s. va considerato come un
annuncio e quindi come una vera e propria minadiciaorte). Possiamo rilevare una valenza iro-
nica nella funzione persuasiva di questi versitipalarmente evidente nell'uso del verkehetm

e del motto proverbiale che chiude il discorso caigédlo e conferma retorica di cid che si € det-
to. InP 33 a proposito dell’'effetto delle parole si puniz@htov & o0 nelbev, «non lo persuase»
(cf. [Hes.]Scut.368 s.émine1Bouevog, Kyknos non da retta alle parole di sfida di Hézalche lo
invita a farsi da parte). E segue la controreplickuphorbos e poi la sua uccisione da parte di
Menelaos.

Y 200-02 (Aineias ad Achilleus) ¥ 431-33 (Hektor ad Achilleus).

10
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A. Camerotto

inscritto nella funzione del motivo, era gia masitead Aineias da quanto gli aveva
detto Apollon in una scena precedente. Sempre garirase negativa il dio lo aveva
incoraggiato ad affrontare Achilleus senza eccessimore e in particolare senza
curarsi delle minacce che sarebbero potute vemireampione degli Acheir 108

S. GAN 10Vg dépe xoAKkOV Atelpea, undé oe naunav || Aevyadréolg enéecoty dmo-
tpemétm kol Gpelfts In contrapposizione alle parole Apollon ponevailievo il
valore delle azioni e delle armi, in una vera eppeo opposizione polare che
nell’epica regolarmente identifica gli efoiMa che le parole suscitino paura e che
volgano in fuga il guerriero al quale e indirizzasfida rimane una possibilita con-
creta, che richiede I'incitamento del dio.

L'opposizione tra gliepeae gli erga é la medesima che aveva adottato Hektor
nella replica alle parole di sfida di Aias all'imzdella singolar tenzone nel cartip
anche se nei versi in quel caso non era esplicitteiimento alla paura. Ma gli ele-
menti che costituivano la risposta di Hektor hanna identita tematica inequivoca-
bile. In particolare il confronto con quella cheetzbe la reazione di fronte alla pro-
vocazione verbaleH 235neiprtile) in un bambino o in una donna - sono queste le
figure che per definizione appaiono estranee alkxrg e alle armi come indicano
I'attributo ddavpdg e lo specifico ampliamento aggettivdieotvk oidev molepnia
gpya'® - coincide puntualmente in questo discorso di blekbn le componenti te-

12 |La medesima esortazione a non lasciensjeredalle parole ritorna uguale ih 338 s., ma con
parole di duplice segnougiiyiol énéecolv e dpetdy), in relazione a un contesto diverso, in cui
€ in evidenza la funzione persuasiva delle partdgrativamente attraverso la minaccia o attra-
verso l'allettamento, cf. gli elementi formularl’analoga idea del duplice segno delle parol& in
431. Si pud confrontare anche 'esortazione di Klesaa lolaos a non lasciarsi spaventare dalle
minacce acustiche di Ares ([HeSg¢ut 98 undev vmoddeicag ktonov ” Apeog dvdpopdvolo), che
comprendono anche le grida di guerra associdte@l del dio (99exinymg nepipaiveron). lo-
laos, nella risposta, non da spazio alla paurpditicolare compare nella tensione semantica della
frase il raro epitet@rdppnrog, che pud essere confrontato con il motivo propriladermulatov

& 0¥ topPncog usata in relazione alle parole di sfida o di vaft@86, A 384, 430)e dichiara
che sara invece lo stesso Ares a fuggire (180 sot... de1di&etor, 112 pevEecbor).

Sulla relazione traarole e azioni che nell’epica costituiscono una serie di coppientulari del
tipo €pyov e €mog 1¢, v. Barck 121-48, Roochink 290-99 (che a partaeud confronto con le te-
orie di Austin e di Searle propone una definizioneerica delle parole conspeech ac)s L’eroe
comunque € colui chea dire parole e compiere azigriome nella definizione paradigmatica
uobav te pntip’ Euevar tpnkthpd te Epyov (I 443) 0 come p. es. nella definizione del valore di
Odysseusp 272oto¢ keivog nv terécar €pyov te €mog 1€ (cf. parallelament® 272 s.), dove va
rilevato come I'unico verbesiécar si applichi ugualmente alle azioni e alle parolgficando le
due diverse sfere (con una preminenza delle azi@nché la parola che ha compimento diviene
azione). Parole e azioni sono I'oggetto f@ee degli eroi a Troiay 99 s.,6 329 s.

Una definizione della separazione degli ambitsamdle e femminile, con la guerra che é riservata
ai primi, & nella risposta di Hektor all’esortazéooche gli rivolge Andromache di non esporsi al
pericolo della battaglidZ 490-93. Sull’'opposizione maschile-femminile neliggpe il parametro
distintivo della guerra v. tra gli altri Beye 874L,0Easterling 145-51; Graziosi-Haubold 69-71.
Ingiuria fondata sull’esclusione delle donne daglleerra € p. es. quella della formB&235,H 96

13
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matiche che troviamo nella replica di Aineias acifleus al suo inizio e poi nello
sviluppo successivo:

H 234-37Alav dtoyeveg Telopdvie, kKoipave Aadv,
un Tt pev nite Ta1dog adpavpod tetpntile,

NE yuvoikog, | ovk oidev moleptia €pyo.

atap £yov €0 0180 udyag T dvdpoktaciag e

Il guerriero in battaglia non si confronta a parelaelle parole certo non sta pri-

mariamente il suo valore. Deve, invesapercombattere con le armi, ed & questo
cio che conta, come & sottolineato dall’opposiziseguenziale tratvk oidev (236)

ed €0 oida (237) e dalla identita degli oggetti di questapere Il significato puo
essere chiarito da uno dei ritorni della formulame.eunio €pya che compare qui.
La ritroviamo, inserita in una analoga strutturgatica e semantica, nel rimprovero
che Nestor rivolge agli Achei quando nel caBtdell’'lliade essi sembrano non vo-
ler piu combattere una guerra che é diventata trdppga e che sembra destinata a
rimanere senza effetfo Il termine di paragone, che reca con sé un ampgiiso
relativo pressoché identico, sono in questo cakambint®, I'altro termine della
coppia con valenza negativa:

15

16

"Ayonideg 00kéT "Ayorot 0 quella del vanto di Hektor su Diomedes che fu@p#63 s.yvvoikog

Gp’ avti tétuo. |l E€ppe, kaxn yAnvn. E si tratta di un tipo d'ingiuria corrente nellantesa tra
maschi, v. Parks 13 s., 24.

La formula ritorna in frasi negative, in partiaod nel racconto di Nestor che rammenta come il
padre Neleus gli avesse vietato di combattere quaed la troppo giovane eta sembrava ancora
non pronto per la guerra, cioé comenapiossembrava non conoscerpdlemeia ergaA 71900

Yép o Tt 1 £om iduev moreunia £pya. Analogamente, ad Aphrodite che € stata feritaaittaglia

da Diomedes, Zeus rimprovera lo sconfinamento dipza a lei non appartengonpadlemeia er-

ga (E 42801 1o1, tékvov €U0V, 8€dotol Toleunia £pya), bensi gliépyo yduoro (E 429) - secon-
do la prospettiva specifica dell’opposizione polpee la quale la dea ha i suoi proprja: Hymn
Hom Ven 1, 9, HesOp. 521 (sep.Epya norvypvcov "Adppoditng, Hymn Hom Ven 6 €pyo. - - -
£boteddvov Kubepeing (cf. anche il vanto di DiomedeE,348-51). La guerra spetta invece rego-
larmente ad Ares e ad Atherldymn. Hom11.27 [ad Athengoiv” Apni uéier modeunio €pya,

cf. E 430 tabta & " Apni Bod kot "AbMvn ndvto ueinoet (0 con una variazione al femminile ad
Athene e a Enyo in contrapposizione ad Aphroditd31-33). Rovesciando la prospettiva Athene
rappresenta l'altro termine dell’opposizione: seub dominio € la guerra, a lei sono estranei gl
ergadi Aphrodite Hymn Hom Ven 6-11). Per l'uso della formuleoiepnia €pya cf. ancheN
727, 730;u 116 (indica I'impulso eroico di Odysseus a condrattv. Brooks 455 s.). Parallela-
mente si puod sottolineare I'importanza della foratdiepog & dvdpesct uednoer che definisce

lo spazio d'azione riservato agli uomini e non atmne 7 492, ma cf. anch& 137), alla quale
vanno accostati i rimproveri di Telemachos alla regael contesto formulare con minime varia-
zioni Z 490-93 =o 356-59 =¢ 350-53): agli uomini sono riservate le armi 352 t6&ov &
dvdpeoot peincel), ma anche le parole 358 pvbog &8 dvdpecor peinoet)! Cf. anche) 352,
Hymn Hom 7.27.

Va anche ricordato che la parola di un bambiperedefinizione inefficace: cf. p. e.32 atap

uev vov ye mdig 0O¢ vAmia PBdleig che corrisponde in sostanza a un formulanep-
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B 337 s.0 ndémot, 7| 81 monciv £otkdteg dyopdoacde
vnmidyotg, oig od T uéret molepnio Epya.

L’aggressivita degli eroi si deve manifestare ceratmi, mentre sono le donne e i
bambini che si affrontano a parole e che dallelpasplasciano spaventafeSem-
bra che gli Achei non sappiano far altro che cod¢ed in questo modo non degno
di guerrieri 8 342 ottog yap €néeoc’ €prdaivouev), come ha fatto Thersitésdi-
scutendo se continuare o meno la guerra. E un caampento che sta in contrappo-
sizione all'impulso eroico di combattere e che $icannella vilta e nell'inettitudine
alla guerra propria di chi & imbelle per natBa88687 dvépav kaxdTL Kol dopa-
din moAéuoro). Le parole hanno comunque grande importanza netiidus
dell'eroe, ma il loro luogo e l'assemblea e il valalegli eroi si mostra piuttosto
nella guerr®.

Ritornando alla replica di Aineias alla sfida diblieus, segue alla prima dichia-
razione negativa un’affermazione: dovrebbe esseee dichiarazione del proprio

ora/uetauovio Balely. Perdersi in parole sul campo di battaglia non gl provocare il bia-
simo: N 292 s.dAN dye, unkét tabta Aeyousda vnrotiol @g || €éot0dteg, un mov TIg Vmep-
0LdA0G vepeono).

Cf. anche, nel rimprovero immediatamente precedesite Odysseus rivolge agli Achei
nell’assembleaB 289 s.ig te yop 1 moideg veapol yfpal te yuvaikeg |l dGAAnAoieLy 680povtal
oikov 8¢ véeoBal: ancora gli Achei sono come donne e bambini, peichéce di pensare a
combattere si lamentano e pensano solo al ritaim®,nel concreto coincide con un ritiro se non
addirittura con una fuga, visto che I'obiettivoldejuerra non € stato ancora raggiunto.
Thersites, che édicyiotog tra gli Achei 8 216) e di cui non vi € uomo a Troia che gipeto-
"tepov (248), si contraddistingue per esséretposnng (212) edkpridouvbog (246), conosce pa-
role dxooua oltre cheroAd (213), parlaod xatd kéouov (214, cf. anche 21&8xolda) secondo

le prospettive defeioiiov (215) e le sue contese sono a vuoto, parole chéaono effetto, cioe

i suoi éneo non hanno nessuna applicazione cé@mg (214 udy, cf. in relazione alle parole di
sfida Y 348 uoy atteg evyetdocbor), € solo unwpntipo énecBorov (275). Sulle parole di
Thersites v. da ultimo Spina 17-32.

Signicativa € la verifica proposta da Nestor, dbee individuare chi si dimostri akos:B 365
yvoon €neld 6g 0 fiyeudvev kaxog 6g € vu Aadv. Colui che si dimostrkakos insieme alle
donne e ai bambini, costituisce il termine antinmmiispetto alla virtu guerriera. Per una defini-
zione di cosa significa essetakosdalla prospettiva eroica W 408-10. E inoltre, nelle parole di
vanto in relazione alla fuga dell'avversar® 153 i nep ydp o "Extop ye kakov kal Gvaikida
onoet.

Il riprovero di Agamemnon a Diomedes nefipolesissi incentra sul confronto con il padre
Tydeus e in particolare su questa opposizionaitigggiare nelle parole - 0 meglio il primeggia-
re piuttosto nelle parole che nelle armi, questesihuazione - € un segno di inferiorita rispetto a
chi primeggia nel combattera:399 s.tolog €nv Tvdevg Altdriog LG TOV Vidv || yeivato elo
xépera pudym, ayopq 8¢ v dueive (ma cf. il riconoscimento di Nestor In53 s., dove viene di-
chiarata I'eccellenza di Diomedes nell'uno comd’allo ambito). E opportunamente Diomedes
a parole non vuol rispondere e anzi ferma e rimpr@\Bthenelos che tenta una replica in sua ve-
ce. La risposta di Diomedes ¢ nei fatti, cioé nfdlenule che descrivono I'eroe in azione mentre
muove all'assaltoA 419-21). Parallelamente, ma in direzione oppostalyi@amas rimprovera a
Hektor di non eccellere nelllassemblea cosi conselexinvece nella guerrdN(726-34).
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valore nel combattere, anche a considerare I'adezd®l modulo verbaleisa, la
cui presenza nel discorso di sfida che Hektor gechd Aias il 237) lo identifica
come una componente ben consolidata ed efficaée sidlema argomentativivla
la dichiarazione di Aineias rinvia questa prospattpiu concreta e rimane per il
momento - significativamente - sullo stesso piaalbedparole. A quelle di Achilleus
egli saben rispondere con altre parole di sfida, altréttansinuanti e ingiurioser
201 s.nel 6dodo 01d0 kol avtog |l nuev keptouiog 18’ aicvro pubncacdo.

E in effetti con il discorso sulla stirfeAineias mira a innalzare il proprio rango
di guerriero, punta a ritrovare la fiducia in sessb e anche a intimorire a sua volta
I'avversario per poter intraprendere in una coruigiadeguata il duello.

Si sa pero che le parole nel codice degli eroi bastano, e Aineias ritorna su
guesto punto dopo il primo confronto genealogideraiando che lo scontro tra i
due eroi non rimarra un confronto fatto solo daethi verbali - di nuovo con Il
medesimo terminemnvtiog - «da bambini» Y 211 S.00 ydp ony’ €neecot ye
vnrutiotowy || dde SrokpivOéve pdyng £€ dmovéesOart.

Ma e dopo la lunga narrazione genealogica che asnei da la definizione delle
parole di sfida piu ampia e al tempo stesso anaheiguttiva in una prospettiva
propriamente eroicar(244-55). Il campione troiano riprende sempre qUESESSI
termini di paragone dei bambini e delle donne,rno aviluppo che scende nel parti-
colare piu icastico e quotidiano, forse anche dadielle regole della similitudine.
Non fa come Glaukos che insinua nella replica sfilda di Diomedes una attenua-
zione sul valore delle stiffio piu probabilmente dellperformancegenealogiche
degli eroi. Aineias, con frasi che in qualcosaamib la sensazione di un’eco di quel
particolare discorso di Glaukos, paragona le paiokdida - per tornare a dire che
non sono cio che conta di piu - di nuovo alle pamil bambini, per la terza volta
usando il terminemrnutiol (Y 244). E poi per completare la coppia negativa lapa
gona alle parole di donnéd te yvvaikac) che litigano rabbiosamente sulla via ag-
giungendo ingiurie a ingiurie, vere e non vereuma successione apparentemente
senza fine Y 251-55%°. Cioé le parole sono una manifestazione di agigsshe
non hatélog, ovvero che rimane senza effétto

2L Nel discorso di Aineias a un primo intervento idatb al confronto tra la propria stirpe e quella

dell'avversario T 203-09)si aggiunge I'ampio racconto genealogico che rifiate a Dardanos e

a Zeus 1 213-41).
22 7,145-49.
% Sulla radicale differenza della contesa verbalelbnne rispetto allo scontro eroico che & confron
to tra maschi v. Parks 11 s. Cosi é radicalmenterst il confronto verbale tra donna e uomo.
Sulla catena ‘infinita’ delle ingiurie v. Labov 343(citato da Parks 114).
Cf. 'esempio riportato da Eibl-Eibesfeldt 82ds.un tipo di lancio che tra i Boscimani € utilitaa
per non ferire e che percio & detto ‘da donna’ifinhagine, naturalmente con altra valenza fun-
zionale, diA 389 s.00k dAéyn, ¢ €1 ue yovh Bddor f ndic ddpov: || kodov yap Bérog Evdpog
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Di nuovo, comunque, nella conclusione del lungeatiso, di queste parole con
cui due contendenti si possono attaccare e ingauAameias mette in rilievo - con il
medesimo nesso formulare usato da ApollBni(9 énéeooiv drnotpenétn)® - la
possibile funzione che abbiamo identificato comeptana e la piu importante
insieme alla ‘provocazione’, cioé quella di distyege lalke del guerriero
avversario volgendolo in fuga - concordemente doparadigma etologico del
duello: Y 256 s.dAkng & ol W €néecoly drotpéyelg uepodta |l Tpiv oAk po-
x€ooobarl evavtiov. Qui ovviamente, per quello che deve essere il reotoco di
Aineias, questa specifica potenzialita della sfidmbrerebbe fallire ed e prospettata
pertanto in negativo. Al contempo il valore positer ancora quello delle armyo(\-

KO poyéocaocbor €vaviiov) e la lunga reprimenda sulle parole altro non e keh
premessa di cido che conta davvero: seguono imnddisdrtazione a combattere,
ancora fatta necessariamente di parole, e quinchribattimento vero e proprio,
guesto si fatto finalmente di aziéni

Il potere che hanno le parole di suscitare pausahtempo stesso anche il loro
limite, definito dal valore ben piu concreto olttike piu eroico delle armi, trovano
conferma in due sequenze e in due discorsi didiperso. Dopo la conclusione del
duello con Aineias, la narrazione si riavvia inquadro tematico di battaglia. Achil-
leus torna all’attacco per la séaisteia (Y 353) e, pur essendo egli il protagonista
unico della scena, esorta i compagni con paroléarckieritd appaiono anche alquan-
to moderate. || campione acheo non nasconde itsnori per la battaglia che si sta
scatenando, pero conclude I'esortazione secondtidse con le minacce che sono
dirette contro i Troiani: egli € pronto a uccidetreunque gli venga a tiro di lancia e

dvaikidog ovtidavolo. Per quanto riguardatélosdelle parole, che merita una discussione a par-
te in una prospettiva pit ampia, cf. nella repticéektor alle minacce di Achilleus pait.369 s.

Il nesso formulare del medesimo vetlywtpénely conénéecaoiy, oltre che nell'esortazione di
Apollon ad Aineias che abbiamo vist {09) e nella sua variazione tematica®dB39, ritorna
anche inM 249 énéecolv anotpéyelg morépoto, dove indica sempre I'azione di allontanare dal
combattimento qualcuno con le parole, ma si tidittan’esortazione ai compagni - bollata come
vile - e non delle parole di sfida.

A proposito delle opposizioni rilevate si pud esmre ancora come Hektor, prima del duello
finale con Achilleus, rinunci scientemente a cezaama via di scampo nelle strategie della suppli-
ca, un comportamento di sottomissione che riergiasistema della fugée nelle corrispondenti
sequenze tematiche del confronto in duello e italghf). La supplica in guerra sostanzialmente
non funziona (v. Giordano 109-34). Una volta chsiaispogliato delle armi, cioé degli attributi
specifici degli eroi e della guerra, Hektor si ieoebbe di fronte all’avversario inermmeme una
donna(X 125attag dg te yuvalko) € non si potrebbe attendere altro che la mortgatele risul-
terebbero inutili e inconcludenti come indica l'iragine particolare detharistys(X 127 s.1é o-
“aprléuevor, @ te TapBévog Nibeds te, |l mapBévog Nibede T dopiletov dAAnroly) € la contrap-
posizione con le armi, che sono l'unica vera pdlisiba disposizione di un ero& (129 s.).

L’ oaristysdella guerra, in quello che suona come un ossimofafta di azioniP 227 s.1d tig

vOv 100¢ tetpoupévog fi dmorécbo Il e cawdnte: 1 yap moAéuov dapiotig (sullimmagine v.
Mackie 44 s.).
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il tono beffardo delle sue ultime frasi suona cegrtoticolarmente minacciosa’ (
360-63). In un parallelo appello ai Troi&nHektor li esorta a non temere Achilleus.
E fin qui € comprensibile il suo tentativo di inaggiare chi ha buoni motivi per
essere terrorizzato e per fuggire. Ma anche sesappiamo cosa i Troiani abbiano
sentito della parenesi rivolta agli AcieHektor continua stabilendo una connessio-
ne specifica tra le parole e la paura che essetauge pertanto si produce in una
vera e propria reprimenda sul valore delle parcie, non € indirizzata direttamente
al campione acheo, ma che € comunque volta a kalenie parole di Achilleus che
precedono. Alle paroletéféeosot) - minacce che come tutte dpeilaf® sono proie-
zioni inconsistenti, sono solo parole che a vo#erio compimento altre volte no - si
contrappongono le arméyyet) e I'impulso a combatter&’(371 1o & €ym avrtiog

ei):

Y 366-70Tpoeg vrépBuor, un detdite [ntetovo.
Kol Kev €YV £néecot Kol dOovEToLoL poyoiuny:
gyxei & dpyodréov, €nel i) TOAD déptepot eiotv.
008" "A LAV TAVTEGSL TEAOG LOBOLG EmBNoEL,
GAAG TO pEV TEAEEL, TO S KOl LeEGONYL KOAOVEL.

In un altro episodio, dopo esser stato mancataalgb dell’avversario, troviamo Me-
riones che replica allectatio minacciosa di Aineias con parole parimenti minasei Pa-
troklos interviene a rimproverare il compagno seampecondo gli schemi argomentativi
dell'opposizione polare tra le parole e le arminNstante sia un valoroso e quindi non ab-

27 Sulla struttura delle dysaraineseis/. Edwards 329 s. (con altri rinvii bibliografici)

2 Cf. nelllambito di una analoga coppia di esodagi'indicazione della seconda in relazione alla
prima: O 506 sq 0¥k 6tpvvoviog dxovete Aaodv drovto || “Extopog. A proposito di queste esor-
tazioni agli eserciti sul campo di battaglia v. iketB s.; Latacz 21-26; Keitel 153-72.

Per la riduzione del valore debigeilai cf. le espressioni con valore di riprovazione iagluria
riguardanti le minacce che si fanno al di fuori dembattimenti ma in vista della battaglla96
(Menelaos biasima gli Ached) pot, dreldntipeg, 'Ayotidec, ovkét "Axorol, N 219 s. (Poseidon
rimprovera ldomeneus)soueved, Kpntdv Bouindope, mod tot dreiral || oiyovror, tag Tpooiv
dneileov vieg Axyardv, = 479 (Akamas nel vanto ingiuria gli AcheiApyeior iduwpor,
dmelddmv akdpnrot, Y 83-85(Apollon rimprovera Aineiasphiveio, Tpowv Bovindope, Tod ToL
dmeldal, |l g Tpoov Bacireboy Uricyeo oivonotdlov, Il IINAeidew "AyiAfog évaviifiov To-
Aepi&ewv; Analogo € il rimprovero di Artemis ad Apollon pérduello evitato con Poseidod
475-77un 6gv viv €11 TOTPOG £V HeYdpoLoly dxkovco || edyouévov, mg 10 Tpiv €v dbovdtolot
Beotlowy, || dvta IMocelddnvog vavtifiov molepiterv. Il richiamo alle apeilai ritorna anche
nella parenesi di Achilleus ai Mirmidoni - semprenceffetto di rimprovero:IT 200 s.
Muvpuidoveg, un tig pot dnetrdov Aehabécbo, || 6 €nt viuot Bofjolv dretielte Tpoeoot (cf.
nel contesto del discorso la contrapposizione &ralp e azioniJl 207 s.). Per 'uso dimeilém
nel senso e nella prospettiva che corrispondor@maihacce di Achilleus cf. paN 143-45,=
45-47. Sul significato doneiléw v. Adkins 10-12, 18-20. Sui vanti che si pronunoiana
compagni v. Miller 233 (con esempi comparativi).
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bia bisogno di far ricorso alle pardleperché chiaramentepblemeia ergdi conosce
bene, Meriones sta a perdere tempo in minacce @%uo

IT 627-31Mnp1évn, 11 oL TaDTO KOl £6OMOGC MV GYOPEVELG;
@ Témov, ov o1 Tpdeg dverdeiorg enéecot

VEKPOD YMPNGOVGL” TAPOGS TLVA YO10. KOOEEEL.

£V YOp XEPOL TELOG TOAEUOV, EMEMV & €VL BOVAT

M 0V TL xpN LOBoV OdpEALELY, AAAC LY ESHOL.

Le parole in rapporto alle armi sembrano non av¥ecaeia. La formuladvet-
detlolg énéeoot, che altrove definisce le parole di sfida del dygtioo indicare piu
genericamente il discorso che contiene ingiurieirgaote: le parole non possono in
alcun modo ottenere l'effetto di far arretrare oiini dal corpo di Sarpedon, per il
guale si € scatenata la battaglia. In guerra nerspazio legittimo per le parole, ma
solo per le armi e per le azioni specifiche di cattdre e di uccidefe

Nonostante i proclami di questi eroi, si puo osaerwcome nella situazione con-
creta che precede il duello la paura di fronte peole di sfida non viene mai a
mancar&. E cid che ha sicuramente provato Hektor di frailie parole di Achilleus
nel grande duello finale ddlfade, anche quando ha ormai superato I'impulso alla
fuga che lo ha spinto tre volte intorno alla cittéel primo duello preliminareX{
419-55), Hektor aveva potuto rispondere con lesstésrmule di Aineias e con altri
sviluppi argomentativi alla pur brevissima sfiddl'deversario e anche - per la per-
cezione che dei due distinti discorsi di Achillaigproduce nella sequenza narrativa
- alle considerazioni che il campione acheo primeva pronunciato tra sé e sé co-
me fanno spesso gli eroi nei momenti cruciali. M $secondo incontro, che sara
guello per lui fatale, Hektor deve aver sentitadiitterrore che le spietate parole di
Achilleus potevano suscitare. Dopo che il primopootiell’avversario va a vuoto,
viene una replica di Hektor a quelle parole, dgllali € descritto I'effetto proprio
nello stesso momento in cui esso viene messo ihiduBra che il colpo e fallito - e
solo ora, non prima e neppure piu tardi - quellelgadi Achilleus appaiono ingan-
natrici: ma esse miravano - e in parte inevitabiitahanno colto nel segno - a spa-

% La formula con I'associazione antifrastiog £¢50A0¢ £dv Gyopedetc @ ripetuta irp 381.

3L Cf. il rimprovero di Sarpedon a Hektor che fozzdi I'attenzione e il biasimo sulle parole senza
effetto, E 473 s.0fc mov dtep rodv méAy €Eguev 18 émkovpav || olog. Sul rebuke patterrv.
Fenik 49-55, 159-89.

Cf. anche laactatio ritardata di Menelaos su Hyperenor, che lo avéfrardgato e lo aveva ingiu-
riato nelle parole di sfida. La replica di Menelaoguelle ingiurie sta nelle azioni e nel vanto che
viene dopo le azioni stesse e non prima come l@lg@di sfida. Le parole non hanno effetto, le a-
zioni si, questo il significatdP(24-28).

Sull'efficacia delle parole, che per questo -astipe dagliérso ntepdevta - possono anche con-
dividere gli epiteti esornativi delle armi, v. Miar81-37; Mackie 56 s.
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ventare Hektor e a distruggere il soi@nose la suaalke Ancora una volta la loro
definizione e in negativo, ma la funzione e gliettifdelle parole di sfida sono ben
presenti a chi puo pronunciare ora con sollievestpueeplica:

X 279-821uBpoteg, 00 dpa o T, Beolg emteikel’ "AYLALED,
&K A0 Netdng Tov udv popov: | tot £omg ye:

OALG TLG OPTLETNG KOl ENLKAOTOG £TAe0 LDV,

60pa 6" VOdelcOG LEVEDS OAKTG TE AdOmuaL.

E qualche volta, come sappiamo da altri duelli igpgcparole producono il loro
effetto concreto. Cosi avviene dopo le parole @tlask le minacce di Odysseus,
guando Sokos, il suo avversario che pure e riuscifierirlo, fugge terrorizzato. A
guesto punto pero anche fuggire a nulla vale, geraila sequenza del duello si
aggiunge a quello delle parole I'effetto delle aringuerriero che ha ceduto di fron-
te alla tensione dello scontro verbale viene cosiso da un colpo di Odysseus alle
spalle A 446-49). Alla morte si accompagna anche l'ignomikiaalogo effetto le
parole di sfida ottengono in Deiphobos, anche sesngiunge ai medesimi esiti. Di
fronte al vanto e alle successive parole di sfid@a@meneus - che sono in sostanza
una bellaperformancegenealogica o poco piu - si infrange la sicurezazReaipho-
bos che preferisce rinunciare al duello e ritirabgivra cercare I'aiuto di Aineias per
poter tornare a far fronte all'avanzata dell’'aveeis (N 455-59). In questa azione
Idomeneus ha tutti i tratti che lo rendono irreébikt e che ne fanno uaristeuord’,
davanti al quale si puo ben cedere alla paura ferne la fuga alla morte certa,
com’e annunciata nelle parole di sfida.

Venezia Alberto Camerotto
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