EURIPIDE, ANDROMEDA, FR. 118 KLIMEK-WINTER

1. Le fonti del testo.

Ve O,

1 ngoocawdovooar tag t &v dvigows
&dronavoov, fa-

oov, "Axol pe ovv pikaig yoou néov hafeiv

Sul margine destro del codice Ravennate 137, 4 A di Aristofane, a fianco del v.
1018 delle Tesmoforiazuse (xAlewg O), si legge 1’annotazione makv 2E *Avdgo-
ued, che ha indotto diversi filologi! a ritenere tale verso esplicita ripresa dall’ 4ndro-
meda di Euripide, anche in considerazione della frequenza con cui ’espressione viene
impiegata come apostrofe nei testi tragici2.

Sul margine sinistro dello stesso codice, all’altezza del v. 1019, compare pero lo
scolio Qog v "Hyd *Avdoouéda Aéyer mpocadovooar tag v dvrgotg,
dnonacov, Eacov *Axotl pe ovv @ilag yoov méBov AaPeiv, sul quale altri
editori3 si basano per espungere xAVelg ®. Probabilmente tali parole non sono da in-
serire nel frammento perché, se ne avessero fatto parte, lo scoliasta del v. 1019 non le
avrebbe certamente tralasciate. Scrivendo infatti Qog tiv 'Hym *Avdoouéda Aéyer,
sembra voler riportare I’intera battuta rivolta dalla principessa a Eco, oggetto della
parodia aristofanea?. Lo scolio posto accanto al v. 1018 potrebbe allora essere stato
erroneamente collocato in tale punto, pur riferendosi al verso successivo, oppure, se
riguardasse effettivamente il v. 1018, potrebbe voler segnalare la ripresa da parte di
Aristofane di un’espressione di cui Euripide si era avvalso non nell’apostrofe di
Andromeda alla ninfa, bensi in altro passo tragico.

2. Il lavoro della critica.
11 frammento, in molti punti corrotto, ha suscitato vivo interesse tra i filologi, ai quali
si devono numerose proposte di restauro. I versi euripidei citati dallo scolio, scritti in

! Fritzsche 1838, 420; Wagner 1844, 647, Wilamowitz 1891, 191 (che esclude perd I'o);
Rutherford 1896, II 500; Mitsdorffer 1954, 69; Rau 1967, 71 s.; Klimek-Winter 1993, 154;
Jouan ¢ Van Looy 1998, 170.

2 Cf. Eur. Hipp. 362 (dueg &, ExAvec &...), Phoen. 298 (xAVElg, @ texoDoa TOVOE PaTeQ),
1536 ss. (xAVelg O natr avAav / &haivov yegadv / mod § deuviowg §i- / eravog
iadwv); Soph. OC 165 (xAvewg & moAOpOYXS &AG- / 1) e inoltre Eur. Suppl, 1143 (mateg
@V o®v xhveg téxvav yooug), EL 1166 (xAvewg Vndgopov Bodv), Phoen. 611 (&
maree xhVeg & ndoyw), J4 896 (O ténvov Nmofiboc... xhbewg tade), Antiop. 48, 56
Kambitsis (xAvews; 604c;)

3 Matthiae 1829, 45; Nauck 1889, 394; Mette 1967, 49 = 1981-82, 51 e Bubel 1991, 102.

4 In generale sulla parodia tragica ci si orienta a partire dalla bibliografia raccolta in A. M.
Komornicka, Quelques remargues sur la parodie dans les comédies d’Aristophane, QUCC 3,
1967 51-74 e C. Franco, La competenza del destinatario nella parodia tragica aristofanea, in
AAVV., La polis e il suo teatro II, Padova 1988, 213-32.
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maiuscola, iniziano con npogaldovooar TG, mentre il testo aristofaneo, stilato in
minuscola e coincidente per il v.1019 con quello tragico, presenta la lezione
npocaidobooat tag (I’accento circonflesso é perd di seconda mano), identica a
quella del codice Monacense 492. Ci si trova cosi di fronte a una vox nihili per
emendare la quale sono state formulate varie congetture che si possono suddividere in
tre gruppi, a seconda che mirino a ottenere un’esclamazione3, un participio® o una
forma verbale di modo finito?. Le correzioni appartenenti al primo gruppo sono defi-
nite «inquinamenti filologici» da Tessier 1974, 129 n. 4. Gia criticate da Ribbeck 1864,
290 n. 27, secondo cui né Andromeda né Euripide avrebbero potuto chiedere il silenzio
o I’aiuto di Eco in nome del pudore o del timore, esse sono confutate anche da
Klimek-Winter 1993, 156, in quanto né mpdg Aldolic né mpodg “Aldov rientrano tra
le forme di esclamazione impiegate dai tragediografi. Gli interventi collocati nel
secondo gruppo hanno il vantaggio di essere paleograficamente piu vicini al testo
tradito e di poter essere uniti nei versi di Aristofane con xAveig & meglio di quelli che
comportano la sostituzione con un verbo di modo finito8. Essi sembrano perd richie-
dere 1'introduzione, dopo il participio, di un sostantivo da esso retto®. Quelli finora
proposti — per la maggior parte in accusativo, ma anche in casi obliqui — non sono del
tutto soddisfacenti!0, A parere di Klimek-Winter 1993, 156 gli emendamenti inseriti

5 Tledg Aldotig ot tav Seidler (apud Matthiae 1829, 45); Matthiae 1829, 45; Hartung 1844, I
348; Wagner 1844, 647; Enger 1844, 169; Kalousek 1887, 221; Tucker 1904, 194; ngdg
Aldolg ot tdg Fritzsche 1838, 420 s.; Wilamowitz 1891,191; mpdg Aidolg o€, tdg
Welcker 1839, II 653; Bothe 1844, 48; no0g Aldoilc ol 1dv Velsen 1883,73; mpdg “Aidou
¢ airfig Rutherford 1896, 11 500.

6 Tlposadovoa tag Dobree 1831, I 241 = 1874, IV 244; mposddovoa yag Headlam 1899,
4; mgoa@dovoa tav Mette 1967, 49 = 1981-82, 51; mpooadovoa taic Rogers 1924, III
222; npooddovoa téy [ Willems 1919, II 572] Coulon 1928, TV 61; npoogdovs® avdrag [
Burges (apud Fritzsche 1838, 422)] Mitsdérffer 1954, 69; Bubel 1991, 73; ngoogdovoav tav
Thiersch 1832; npooidovoa tdg Scaliger 1625; Kuster 1710, ngooifovoa 10108’ Tyrwhitt
(apud Blaydes 1880, 100); npocavddoo Brunck 1781, 11l 124; ngooavd®e’ altdg Burges
(apud Fritzsche 1838, 422).

7 Mgooavdd ot tav Bothe 1830, IV 70; Hermann 1838; Fedde 1860, 26; Ribbeck 1864, 290;
Bakhuyzen 1877, 127; Blaydes 1880, 100; 1894, 96; Johne 1883, 8; Wecklein 1888, 88; Nauck
1889, 394; Coulon 1957, 187; Rau 1967, 71; Seeck 1981, 53; npooad® ot vav Pucci 1961,
370.

8 Cf. Eur, Phoen. 1536ss. (wAvewg & %atv’ adhav / dhaivav yepawdv / mod fi Sepviowg 6v-
/ otavog ladwv).

9 Un caso particolare é rappresentato dalla proposta di Headlam npoaddovoa Yig &v avrools.

10 [ plurali w&g dello Scaligera e di Dobree e Talc di Rogers sembrano poco persuasivi perché ¢
difficile immaginare quali personaggi possano trovarsi negli antri oltre a Eco (Welcker 1839, 11
653 pensa alle Ninfe). A sfavore di avtdg di Burges, paleograficamente accettabile, sta I'assenza
di attestazioni dell'uso del plurale di adtr} da parte dei tragediografi. Una testimonianza molto
incerta potrebbe forse trovarsi in un papiro che conserva [’inizio di un trimetro giambico
dell’Eretteo di Euripide, in cui si legge olxtpdag avjt (fr. 65, 166 Austin), dove un dittongo,
per il fatto che il metro richiede una sillaba breve, & impossibile (cf. Bubel 1991, 103). La
congettura téy’ di Willems ¢ assai distante dalla lezione dei codici. L.’emendamento tav di
Mette non si pud facilmente accettare perché, se si conviene che i versi siano da Andromeda
diretti a Eco, come afferma Tessier 1974, 134, npoogdovoa deve necessariamente riferirsi alla
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nel terzo gruppo sono quelli che meglio permettono di instaurare un collegamento
sintattico con &v GvtQow. Se perd si accetta uno di essi & necessario anche eliminare
xMoewg @, o, come afferma Tessier 1974, 130, si deve almeno scrivere - xAvewg, & -,
lasciando in inciso I’esclamazione. Klimek-Winter 1993, 69, Jouan e Van Looy 1998,
170 preferiscono stampare tra cruces nQOCALOOVGOAL TAG.

La scelta piti opportuna sembra quella di introdurre un participio perché, anche se
probabilmente non si deve accogliere nel frammento xAvelg & , € necessario optare
per una soluzione compatibile anche col testo di Aristofane. Il participio piu plausibile
¢ verosimilmente il npooddovoa di Dobree 1831, 11 241 = 1874, IV 244, molto
simile dal punto di vista paleografico a quanto offerto dai manoscritti e particolarmente
confacente per significato al carattere di Eco. Il verbo mpoc@dw, non attestato in
Euripide, compare perd in Soph. Phil. 405 (xai poL mpocaded’). Paralleli euripidei
si riscontrano in Phoen. 1498 (tiva npoowdov / §) tiva povsondiov otovayav

.. Gynaréompan;)!!, fon 359 (xpoo@dOG 1) TUYN TOPD NAOe) e fr. 631, 2 N2
(Kvmpwdog mgoomdov ayel / uéhog). Il suo complemento oggetto potrebbe essere
Mtag (preghiere), perché Eco ripete le parole di Andromeda che all’inizio del prologo
invocava la notte, alla quale probabilmente rivolgeva una preghiera non conservata. Il
sostantivo, paleograficamente assai vicino alla lezione dei codici (presuppone infatti
uno scambio tra A e A, lettere molto simili in maiuscola), & attestato in dodici passi
euripidei!2. Vale la pena di segnalare che la proposta tgos@dovoa Mtag conserva
lo stesso numero di lettere del testo tradito. Con le suddette modifiche dal punto di
vista metrico nel primo verso tragico sarebbe da ricostruire un ipponatteo.

La prima parola del secondo verso offerta dai manoscritti ¢ un’altra vox nihili,
amnono.oov, corretta da Seidler (apud Matthiae 1829,45) in Gnonavoov!3. A parere
di Mitsdorffer 1954, 70 n. 4, perd, il verbo &momat® non pud essere usato in forma
attiva senza complemento oggetto espresso; egli preferisce percio, come Pucci 1961,

ninfa, ma allora da questo participio non si pud far dipendere Tdv che deve essere retto da un
verbo di modo finito avente come soggetto la principessa. La proposta toiod’ di Tyrwhitt,
infine, oltre a dimostrare parecchio distante dalla lezione dei codici, ¢ poco convincente a causa
delle difficolta che sorgono quando si tenta di identificare i personaggi presso i quali starebbe
Eco.

11 Gli scholia vetera al verso spiegano 1oowd6v con npocddovoay.

12 Eur. Suppl. 262 (g ovdEv fuiv fjoneoav Mol Bedv), Hec. 148 (o€ Mtai éu.axu)kuoouo
/ dopavov elvor mawdog pehéag), Med. 326 ((Eehdc pe xoddev aldéoyn Atag), Or. 290
(olpat... morhdg yeveiov 1008 Gv Extelvar Mtdg), 383 (dpivrhov otdpatos SEdntwv
Mtdg), 1233 (O ovyyévela matog Euod xapdg Mtdg / ... elodrovoov), EL 594 (let
Mrag elg Beovg), Andr. 538 (ti pe mpoomitvelg, Ghiov nétpav / f) xbpa Mtaig Og
ixetevwv), Phoen. 1749 (ov & aupi Poplovs Atdg... ), 680 (¢xdieoa ... / ..
BapPagoig Mitaig), Suppl 24 (W tEotpuver mald® Euov meioar Atailg), Phaeth. 282
Diggle (ngdoneoe yovu Mtais opayds / oixtods doxéoar odg dewpdg).

13 La congettura é accolta da Matthiae 1829, 45; Fritzsche 1838, 420; Welcker 1839, 11 653;
Hartung 1844, II 348; Wagner 1844, 647; Bothe 1844, 48; Schmidt 1856, 549; Fedde 1860,
26; Bakhuyzen 1877, 127; Johne 1883, 8; Nauck 1889, 394; Mette 1967, 49 = 1981-82, 51;
Bubel 1991, 73; Klimek-Winter 1993, 69; Jouan e Van Looy 1998, 170.
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370, la congettura di Rutherford 1896, II 500 &rta waioov che restaura |’accusativo
ed é considerata anche da Tessier 1974, 131 la pit convincente. Klimek-Winter 1993,
157, che concorda con Mitsdorffer, sostiene che gli esempi relativi a un imperativo
attivo di mavw usato assolutamente, riportati in KG 1, 94, dimostrino il suo impiego
solo al presente ¢ soltanto nella prosa (cf. Plat. Phaedr. 228 e 3: maie) e nella
commedia antica (cf. Ar. Ran. 269: ( nove nave nopaParod 1® xwniw, Eccl.
160: nade Toivuv), aggiungendo che tale imperativo compare una sola volta nella
produzione tragica, in Soph. PAil. 1275 (nabe, ut) AéEng néoa;)!4. Egli perd, pur
ammettendo la validita dell’emendamento di Rutherford, non lo accoglie, sospettando
che sotto il corrotto tpocardotooar tag (da lui stampato tra cruces) si celi un
complemento oggetto adeguato. Da Mitsdérffer dissente Bubel 1991, 103 il quale cita
a sostegno della congettura di Seidler Soph. Aiax 1205 s. (Bowtwv &’ / épdTwV
anénavoev), dove il verbo non € accompagnato da alcun accusativo, e si dichiara
convinto che 1poo@dovoa dipenda da dndmavoov. Rau 1967, 71, per cercare di
ovviare all’inconveniente rappresentato da un ATORAVOOV usato intransitivamente,
avanza la proposta dnonavoa, criticata da Tessier 1974, 131 e da Klimek-Winter
1993, 155, in quanto crea iato con Eagov o obbliga a una molto dura correptio epica.
Tucker 1904, 194 suggerisce oLbmaoov, mentre Blaydes 1894, 96 preferisce ®
nadoov. , '

La soluzione migliore sembra quella di accettare la correzione di Rutherford che,
oltre a conferire all’espressione significato plausibile, anche dal punto di vista paleo-
grafico si discosta pochissimo dal tradito &ndnavoov (presuppone infatti 1’omis-
sione di v e I’inversione di o con a). A sostegno dell’emendamento si possono citare:
Eur. Or. 1314 (navowpev Bonv), Bacch. 240 (navow xrtvnoivia B8vgoov),
Phoen. 1309 (maow TOVG TAQECTHTAG YOOVE).

Altra lezione che ha suscitato I’interesse di alcuni filologi & piloug. Bothe 1844, 48,
probabilmente per ragioni metriche, la cambia in gikaioi, Nauck 1889, 394, per
ottenere un itifallico, come nel verso corrispondente della parodia aristofanea, la
trasforma in gidoowv!3, mentre Schmidt 1856, 549 la modifica in pihq cou!$. Altri
studiosi conservano invece il testo tradito!?. Tessier 1974, 132 giudica filologicamente
inaccettabile la congettura @iAawoiv di Nauck (come pure le analoghe proposte di
Bothe ¢ di Schmidt), nonostante questa forma di dativo sia frequentissima nella
tragedia, in quanto non dettata dalla necessita di correggere un testo corrotto, ma dal
desiderio di trovare «un facile accomodamento». Klimek-Winter 1993, 157, ritiene gli

14 In realta esso ¢ presente anche in Eur. Jon 552 (mabe pf yavoog ta tob Oeol otéppata
eMENS xeQl).

'S Fedde 1860, 26; Ribbeck 1864, 290; Wecklein 1888, 88; Wilamowitz 1891, 191; Seeck 1981,
53 concordano con lui.

16 La sua proposta viene accettata da Mette 1967, 49 = 1981-82, 51.

17 Cf Welcker 1839, 11 653; Hartung 1844, 11 348; Herwerden 1862, 5; Arnim 1882, 98; Johne
.1883, 8; Blaydes 1894, 309; Rutherford 1896, II 500; Mitsdorffer 1954, 69; Pucci 1961, 370;
Rau 1967, 71; Bubel 1991, 73; Klimek-Winter 1993, 69; Jouan e Van Looy 1998, 170.
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emendamenti @idowotv e pihowot inutili, perché anche senza di essi si ottiene un metro
non meno plausibile, e critica la congettura @ila ool considerandola non corretta.

L’ultimo punto sul quale si & concentrato il lavorio filologico ¢ il tradito yoou
né8ov Aafeiv, che appare corrotto. Seidler (apud Matthiae 1829, 45) propone di
scrivere TdBov in luogo di k6O0v!8, Tale soluzione a giudizio di Tessier 1974, 131 &
la migliore, oltre a essere la piti semplice dal punto di vista paleografico (la confusione
tra v e v ¢ frequentissima in minuscola), in quanto da vita a un elegante genitivo
epesegetico («quel desiderio che ¢ il pianto», ossia il pianto che tanto intensamente
desidero). Klimek-Winter 1993, 157 invece, pur riconoscendone la plausibilita
paleografica, osserva che dal punto di vista lessicale il nesso n660v Aafelv non é
attestato!9. Bothe 1844, 48 suggerisce di sostituire t660ov con novov. Herwerden
1862, 5 preferisce yoou x6Q0v, espressione in grado di offrire significato piu
appropriato20. La sua congettura & criticata da Tessier 1974, 131, in considerazione
della distanza paleografica tra x0Qov e n00ov, dell’assenza in Euripide di esempi
del nesso x6pov Aaeiv e del fatto che x0QoV sia facilior. Bubel 1991, 103, invece,
pur asserendo che lamenti e lacrime possano essere oggetto di 680G, come dimostra
Eur., fr. 834.2 N2 (n06¢l / nég T daxpvely tovg npoonroviag pilovg), cita a
sostegno dell’emendamento x6Qov di & 103 (x6Q0g %QUEQOIO YOO0L0), oltre ai gia
ricordati da Rau 1967, 71 Eur. 4lc. 185 (nei noA@dv daxpiwv eiyev x0Qov) e
Phoen. 1750 (n0gov Exovd’ Endv xaxd@v). Tali riscontri vengono perd giudicati da
Tessier 1974, 131 n. 9 inutili per la constitutio textus del frammento, siccome attestano
non 1’uso di #0Qov Aafelv, ma di xégov Exewv. Mette 1967, 49 = 1981-82, 51, dal
canto suo, stampa tra cruces il tradito t6B0ov, facendo seguire tra parentesi la proposta
di Herwerden.

Probabilmente & necessario correggere 1660v in x600v, ma, in considerazione
delle difficolta che sorgono se si accetta il nesso 100ov hafelv, assente nei testi tra-
gici, si potrebbe in alternativa pensare di cambiare Aafeiv in Aaxeiv, verbo che
conferisce alla frase significato accettabile («lascia che io gridi il desiderio di pianto
con le amiche»): Andromeda chiederebbe cosi a Eco di permetterle di esprimere il suo

18 Accolgono la sua congettura Welcker 1839, II 653; Hartung 1844, II 348 (che cambia anche
AaPeiv in haPéoOar), Wagner 1844, 647; Fedde 1860, 26; Johne 1883, 8; Wilamowitz 1891,
191; Tucker 1904, 194; Bubel 1991, 73; Klimek-Winter 1993, 69; Jouan ¢ Van Looy 1998,
170.

19 In realta esso compare in Phil. Jud. De vita Mosis 2.31.1 (Lfjhov xal n680ov haBdv); Dionys.
Halic. Ant. Rom. 8.69.3.8 (povapywils Eovoiag thaufave ndBov); Liban. Or. 11.47.5
(tva ndBov 1Eog TV yijv AaBovieg); Greg. Nazianz. Fun. in laud. Caes. fratr. or. 9.2.5
(t0v n6Bov AaPav tijg $doT nowvovov); Joann. Chrys. In epist. ad Hebr. 63.202.45
(MBwpév tva n60ov éxeivov tdv dyabdv); Phot. Bibl 223.218 b 10 (006¢ puginv
&Awv towttwv noBov Aafeiv); Athan., Epist. ad Marc. de interpret. Psalm. 27.21.56 (&v
... TOBov moté AaPyn 10 wgeitTovog), 27.41.27 (nhéov abtiv hapPdvewv nobov tdv
peAkoviav &yabdv).

20 Mitsdorffer 1954, 69; Pucci 1961, 370; Rau 1967, 71; Nauck 1889, 394 e Seeck 1981, 53
accettano tale emendamento.
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dolore dinanzi alle fanciulle del coro, senza essere disturbata da continue ripetizioni.
L’intervento dal punto di vista paleografico riguarda un’unica lettera, la B (in
minuscola rappresentata da un segno grafico molto simile a quello della %) e dal punto
di vista metrico lascia inalterata la quantita delle sillabe. Il verbo Aaoxw rientra
perfettamente nell’usus scribendi di Euripide che lo impiega diciotto volte2!.

3. Possibili analisi metriche e nuova proposta.

11 testo tradito non consente di ricostruire la fine del periodo, quindi non si hanno
indicazioni utili per determinare la colometria e la metrica. La divisione in versi del
frammento varia a seconda degli editori.

Nauck 1889, 394 stampa quattro versi, il primo costituito da docmio + baccheo, il
secondo da prosodiaco, il terzo da itifallico e il quarto da tripodia giambica o docmio
kaibeliano. Due particolari meritano di essere notati: innanzitutto la suddivisione in
sinafia della parola *Ayof, per far si che essa copra lo spazio occupato nelle
Tesmoforiazuse da %ol e Tv, collocati rispettivamente alla fine del v. 1020 e all’ini-
zio del v. 1021; in secondo luogo la correzione di pilaug in @ilawauy, avente lo scopo
di aggiungere la sillaba che mancherebbe per assicurare parallelismo completo tra testo
tragico e testo comico. Gli ultimi due cola, come osserva Tessier 1974, 133, destano
perd perplessita, non tanto per la mancanza di funzione clausolare dellitifallico, quanto
perché, siccome quest’ultimo precederebbe immediatamente un verso esasillabico, si
creerebbe una successione per cui non sono attestati esempi. Le modifiche
sopraccitate e le difficolta che ne derivano sono conseguenza dell’intenzione di Nauck
di costruire un testo avente per i primi tre versi la stessa struttura metrica del
successivo fr. 119 N2, Le sue scelte sono percio criticate da Mitsdérffer 1954, 72 n. 3,
Tessier 1974, 132 e Klimek-Winter 1993, 158.

Mette 1967, 49 = 1981-82, 51 stampa tre versi. Il primo, al cui inizio integra due
sillabe (x -), costituito da giambo + cretico + baccheo, il secondo da gliconeo + cre-
tico + baccheo, il terzo da tripodia giambica. Egli divide inoltre il fr. 119 N2 in due
versi, all’inizio del primo dei quali aggiunge le stesse due sillabe gia integrate qui,
creando cosi una perfetta corrispondenza tra i primi due versi del fr. 118 N2 e il fr. 119
N2, A parere di Klimek-Winter 1993, 158 I’interpretazione metrica del primo verso dei
due frammenti data da Mette deriva dal fatto che la combinazione docmio + baccheo
compare in genere solo come verso clausola. Tessier 1974, 134 critica le scelte di

21 Cf. Eur. Andr. 671 (towaDto Aoxew Tove dvayxaiovg @ilovg), Rhes. 724 (i Adonwv),
El 1214 (Boav & Ehaoxe tavde), fon 776 (168’ Eni t®de naxdv angov Fhaxec), 789
(tov & dudv drexvov dtexvov Ehaxev doa / Biotov), Tro. 269 (ti 108’ Elaxeg), Hel.
186 (dn mov’ ENaxev aldypa- / ou otévovoa), I T 461 (o0& dyyehiag Yevdeig Eloxev),
976 (abdnv 1oinodog #x xQuooD Aax@v), Or. 162 (&8uwog Gdwwa tév &Q° EAanev
Ehaxev), 329 (pduv, Gv & PoiBog Ehaxe), Alc. 346 (mOE Alfuv haxeiv / adrdv), Hee.
678 (Ehoav Aéhanag), 1110 (Mhaxev &va otoardv / Hyw), Hipp. 55 (xGpog Aéhaxev),
Antiop. 9.5 Kambitsis (007" eixdg &v xai mOavov ovdév &v Aaxowg, fr. 150.4 Austin (el
g Aaxovoa t[).
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Mette, ritenendo I’aggiunta di un piede giambico all’inizio dei due frammenti inutile, in
quanto i primi due versi si equivarrebbero ugualmente anche senza di essa, e
ingiustificata, perché, se vi fosse qualcosa da aggiungere in capo al fr. 118 N2, a suo
parere, questo dovrebbe avere 1’ampiezza di un baccheo (xAvelg @), mentre nulla
consente di ipotizzare un’analoga integrazione nel primo verso del fr. 119 N2, sul cui
testo non c'é sospetto di corruzione. Per di piu, a suo avviso, I’aggiunta rappresenta un
errore metrico, oltre che filologico, perché altera la struttura docmio + baccheo, dando
luogo a una soluzione facilior.

Bubel 1991, 73 divide il frammento in tre versi, il primo dei quali consta di tre bac-
chei, il secondo di gliconeo + ipodocmio e il terzo di tripodia giambica.

Klimek-Winter 1993, 69 e Jouan e Van Looy, infine, distinguono il testo accettato
anche dagli altri editori in tre versi, il primo costituito da docmio + baccheo, il secondo
da un docmio, il terzo da docmio + tetrapodia giambica. A proposito del primo
Klimek-Winter ritiene che ’unita docmio + baccheo, generalmente usata in funzione
di verso-clausola, possa qui invece essere interpretata come colon fisso, anche in
considerazione delle caratteristiche della cosiddetta “musica nuova”. Prima di questi
versi i suddetti editori ne stampano perd un altro, xAveig & (baccheo), cosicché il loro
testo ne comprende quattro. Klimek-Winter giustifica tale struttura metrica in base al
frequente ricorrere della combinazione docmio + giambo.

Tra le quattro possibili partizioni sopraccitate quella di Bubel sembra pit convin-
cente. Tenendo conto delle analisi qui passate in rassegna e di quanto via via proposto,
il testo del frammento potrebbe essere diviso in tre versi, il primo costituito da
ipponatteo, il secondo da gliconeo + ipodocmio e il terzo da tripodia giambica:
(npoo@dovoa Mrdag év avigolg / dna naboov, Eacov *Axol pe ouv pilatg /
yoov moBov Aaxeiv)?2.

Torino Raffaella Falcetto
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