UNE NOUVELLE LECTURE DE SOPHOCLE: OEDIPE SUR LA
ROUTE DE HENRY BAUCHAU

1. [...]Ov 8’ émwoteiferg tonov
x0ovog kadeltat thode xoAkbmoug 6d6c;

énel 3’ &dixto tov karappéxrny 636V
x0Axoig f&Opolot yfifev épplonévoul,

Les vers 57 et 1590 d’Oedipe a Colone, parlant du seuil d’airain
que présenterait le sol sacré de Colone, seuil ou degrés qu’Oedipe
foule et par lesquels il descend dans le monde inférieur, connaissent
chaque fois la méme variante. Mieux: en écrivant 630c, les éditeurs
corrigent les nanuscrits qui donnent, chaque fois, 686¢; c’est ce que
répétent les apparats critiques des différentes éditions, ainsi Dawe
(que nous suivons): «636¢ codd.: corr. Brunck», «686v T, Suda 636v
rell.».

Le fait est troublant. Loin de nous la tentation de reproposer la
validité de la lectio offerte par les manuscrits. Tout au plus pourrait-
on la reproposer dans une perspective philologique élargie, qui cher-
cherait non pas 2 retrouver la lectio originale, mais A englober dans la
catégorie du texte toutes les potentialités de lecture que celui-ci
permet; il ne s’agirait donc plus de restituer /e texte original, mais bien
de considérer comme faisant partie du texte les différentes versions
acceptées ou inventées par la tradition. Si le fait reste en soi trou-
blant, il devient éclairant (et en sera lui-méme, par un effet de miroir,
éclairé) quand on rapproche I'oeuvre grecque d’un roman moderne,
contemporain, tout 2 fait récent, dii A I’écrivain belge de langue
frangaise Henry Bauchau, qui porte le titre de Oedipe sur la route2.
‘Sur la route’ et non plus au seuil du bois sacré et du ravin de Colone,
mais aussi qui arrive au seuil de Colone pour se retrouver encore et
toujours ‘sur la route’. Précisons que rien ne permet de penser que
notre contemporain ait tenu compte des manuscrits.

2. Ce n’est certes pas la premiére fois que Bauchau traite le mythe

1 R.D. Dawe, Sophoclis Tragoediae, 11, Leipzig 1985.
2 Actes Sud 1990.
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d’Oedipe. Henry Bauchau, né en 1913, poéte, dramaturge, romancier
sinon historien, un des auteurs fondamentaux de la littérature belge
francophone3, a souvent été fasciné par les mythes classiques.

Déja La Déchirure, son premier roman de 1966, présentait un ren-
voi assez direct A une situation sinon 2 un texte classiques: les pages
réunies sous le titre L’incendie de Sainpierre, qui racontent une fuite
splendide 2 travers I'incendie d’une ville, retiennent I’attention. Cet
incendie eut réellement lieu, ainsi que la fuite a travers la ville, et
Bauchau lui-méme nous les a racontés?. Il s’agit donc d’une anecdote
personnelle. Et cependant la reconstruction rejoint la 1égende: dans
cette fuite A travers Louvain, campe, tel Enée 2 travers Troie et
portant Anchise sur son dos, un grand-pére magnifique portant dans
ses bras un enfant (Henry), le pére étant absent; tel Enée donc, mais
aussi au contraire d’Enée. La sc¢ne porte en soi sa grandeur et pour-
tant on peut difficilement s’empécher de penser qu’elle I'obtient aussi
grice au renvoi 2 la scéne virgilienne (haec fatus latos umeros su-
biectaque colla [ ueste super fuluique insternor pelle leonis, | succedo-
que oneri; dextrae se paruus lulus [ implicuit sequiturque patrem non
passibus aequis: Aen. 2. 721-24)5. 11 y a donc renvoi A un mythe et 2
une écriture classiques et en méme temps subversion de ce méme my-
the (et de cette méme é&criture) - par le biais, notons-le, du mythe
majeur pour Bauchau: celui précisément d’Oedipe. Le mythe d’Oedi-
pe reprend, on le sait, celui, décrit par Hésiode, de Kronos chitrant
Ouranos (Kronos «saisit <Ouranos> de la main gauche, et, de la
droite, il saisit la faux horrible, immense [neAdpiov EAAofev Sprmy,
uoxpfiv], aux dents tranchantes. Et les parties génitales, il les coupa
rapidement, et il les rejeta derriere»: Th. 178-82)6, mythe que I'on

3 Rappelons les titres: La Déchirure (1966), Le Régiment noir (1972), Oedipe sur la
route (1990) pour la prose, Gengis Khan (1960) et La Machination (1969) pour lc
théitre, Poésie 1950-1986 (1986) et Essai sur la vie de Mao Zedong (1982). Trois
journées d’étude lui ont &té dédiées les 8, 9 et 10 novembre 1991 lors d’un
«Convegno Internazionale» organisé par I'Université de Bologne 2 Noci.

4 Cf. L’Ecriture et la Circonstance, Louvain-la-Neuve 1988, 23.

5 R.A.B. Mynors, P. Vergili Maronis Opera, Oxford 1980.

6 F. Solmsen, Hesiodi Theogonia, Opera et dies, Scutum, Oxford, 1990; 1a traduction
est de Leconte de Lisle (Hésiode, etc., Paris s.d., 9). M. Delcourt écrivait en 1944:
«I1 est curicux qu’on n’ait jamais songé a rapprocher la lutte entre Oedipe et Laios
de celle qui oppose Zeus A Cronos. Le parallélisme est cependant frappant»
(Oedipe ou La légende du conquérant, Litge-Paris 1944, 85). Les critiques de

Vernant 2 ce parallélisme ne convainquent pas; cf., J.-P. Vernant et P. Vidal-
Naquet, Mito e tragedia nell’antica Grecia, Torino 1976, 73-75 (Mythe et tragédie en
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retrouve dans le roman: «J’ai eu le sentiment qu’Olivier et moi avions
abattu grand-pére 2 l'aide du canif. Il nous avait transmis I'outil mile
et avec cela nous I’avions jeté bas»7; on notera le décalage de la faux
immense au canif, et celui, opposé, du pére au grand-pére.

Le mythe d’Oedipe fait sa premiére importante et manifeste ap-
parition chez Bauchau dans La Machination, de 1969 (le titre déve-
loppe celui de Cocteau, La Machine infernale). Le mythe d’Oedipe y
subit une modification qui ne fait en réalité que rendre encore plus
vital le mythe de la tradition.

L’auteur imagine qu’Oedipe ne tue pas Laios, et ce grice a Jocas-
te. Celle-ci sait tout et accepte le sentiment de son fils. Ce dernier
devient roi et fait la guerre que Laios a abandonnée, tandis que Jocas-
te va retrouver son mari. Tout semble donc bien fonctionner. Mais
Oedipe ne sait pas qui sont ses parents. Mais cette histoire n’est
qu’une fiction A I'intérieur de la fiction. Il s’agit d’une représentation
thédtrale interprétée par Alexandre et Olympias, sa mére, et a laquel-
le Philippe assiste. Apres la représentation, le roi, c’est-a-dire
Philippe, entend rester roi et empécher Alexandre d’accomplir son
destin. Olympias fait alors tuer Philippe, mais le rejoint dans la mort,
évitant I’inceste et permettant 3 Alexandre de devenir A son tour le
roi. La modification apportée au mythe traditionnel ne fait donc, on le
voit, que le corroborer.

La machination de Jocaste correspond par ailleurs 3 'embuscade
préparée par Gaia contre Ouranos, ainsi que le raconte Hésiode en-
core dans les vers (de 160 A 174) qui précedent ceux que nous avons
indiqués plus haut: la déesse «congut un dessein mauvais et artifi-
cieux»8 et, s’adressant 3 ses enfants, leur promit qu’eux et elle
auraient tiré «vengeance de I'action injuste <du> pére, car, le pre-
mier, il a médité un dessein cruel»; la déesse «cacha»? ensuite Kronos
«dans une embuscade» préparée contre Ouranos. La haine d’Ouranos
et sa conséquente volonté d’éliminer ses enfants sont en quelque sorte
reprises par Laios en particulier dans P'acte 11110,

Gréce ancienne, Paris 1972, 4¢ ch.).
7 Bauchau, La Déchirure, 193-94.
8 Hésiode, 8.
% m,9.

10 e Régiment noir nous montre quant a lui un pere voulu, cherché et enfin tué
lichement, alors qu’il &tait blessé.
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3. &t olkét’ eiul, mvatt’ &p’ €lu’ auvnp; s’écrie Oedipe au v.
393 d’Oedipe a Colone. On connait le destin du héros tel que I'a fixé
Sophocle. C’est quand il n’est plus rien qu’il est homme, homme et en
méme temps presque saint, lepdg eboePiic te (v. 287), accepté par les
dieux.

Cette parabole n’est pas sans rappeler celle d’Hercule, I'idole du
petit Oedipe-Alexandre dans La Machination et le héros préféré
d’Oedipe su la route, Hercule qui se suicide sur le bicher pour devenir
un dieu. Oedipe fait aussi fortement penser a Job, plus encore peut-
étre que ne T'a vu René Girard!! qui s’arréte en fait, comme la plupart
des critiques, 2 Oedipe Roi. Tout comme Job qui répond 2 ses amis,
Oedipe n’est plus A Colone une victime et refuse sa culpabilité devant
son accusateur qui lui reproche «les meurtres, les noces et les mise-
res»12 (v. 962) qu’il a subis, «contre <s>a volonté»13: fjveyxov &xwv:
Beoig yap fiv-oltw pidov,| Téx' &v Tt unviovow elg yévog nédat (v.
964-65). Oedipe 3 Colone «heurte [...1 de front la croyance»14 de
Créon tout autant que Job heurte celle d’Eliphaz, et la force de son
discours - la fortune incertaine de 'oeuvre et la réduction constante
du mythe au seul Oedipe roi le démontrent - sera en général plus
ignorée que celle méme de Job. Le redressement du héros par les
dieux (Vv ydp Beol o’ 6pBola, TpdoBe 8’ BGAAvoav: v. 394) est par
ailleurs proche du redressement final de Job par Dieu; on notera
qu’aux yeux de tout homme, I'acharnement de celui-ci contre Job est
lui aussi incompréhensible.

Bauchau regoit de Sophocle un Oedipe rendu plus spirituel. Le
nouvel Oedipe de Bauchau ressemble fortement au nouvel Oedipe de
Sophocle. Rappelons qu’Oedipe Roi et La Machination sont des oeu-
vres de la premiére maturité artistique, Oedipe & Colone et Oedipe sur
la route, des oeuvres de la grande maturité, non seulement artistique.

Bauchau n’hésite pas a considérer peu tragique la fin du héros
dans Oedipe Roi:

11 Cf. La Route antique des hommes pervers, Paris 1985, 42-50,

12 Nous suivons la traduction de Leconte de Llsle, Sophocle, Paris s. d., 193,
13 I, 193-94.

14 Girard, 49.



Oedipe risque tout dans la course folle de la tragédie, tout sauf sa vic. [..] En
s’aveuglant, il vit une scene tragique mais il continue 2 vivre, [...] Oedipe refuse
la fin royale de Jocaste et la destinée du héros tragiquelS.

Si tel est le cas pour Oedipe roi, qu’en sera-t-il pour Oedipe errant?
La dynamique d’Oedipe a Colone est facilement jugée peu dramati-
quels, Vittorio Citti remarquait il y a quelques années que «il tema e
la formula dello eolow éxBpodg <sono> assenti dall’ Edipo a Colo-
no»17, Bauchau reléve trés justement la distance qui sépare les deux
Oedipe:

Dans la perspective d’Oedipe roi, ce voyage [qu’entreprennent Oedipe et
Antigone} semble un chitiment, la conséquence de ses erreurs et du pidge que
lui ont tendu les dieux. Au contraire, dans la perspective d’Oedipe & Colone, il
s’agit d’un voyage initiatique18,

Le polte grec se place ici dans la tradition des Eumeénides, ot le héros
n’est plus ennemi des dieux; le mystére qui recouvre I’acharnement
des dieux contre Oedipe se termine par une présentation d’'Oedipe en
tant, proprement, que dieu tutélaire d’Athénes, mais, plus générale-
ment, en tant qu’exemple A suivre pour les hommes. (On continue 2
penser a Job).

«J’ai creusé dans ton lit le lit de ma riviére», dit Bauchau dans le
trés beau poeme Oedipe a Colonel®. Que prend I'écrivain A Sophocle
et en quoi innove-t-il par rapport a celui-ci? Beaucoup, d’'un c6té et de
’autre: il reprend le nom du héros, le titre du livre, cet Oedipe sur la
route, ‘errant’ tel qu’il apparait d’emblée - dés le 3¢ vers: tic tov
mavitny Otdinouv etc. - chez Sophocle, il reprend la fin du héros, il
reprend méme I'idée d’une certaine sacralisation. Ses innovations sont
continuelles: la création de nombreux personnages et de nombreux

1S 1 ’Ecriture et la Circonstance, 76.

16 «A premilre vue il 0’y a pas 1A matitre A une action dramatique», &crit A. Dain
dans la Notice qui précdde Oedipe @ Colone dans I'édition des Belles Lettres
(Sophocle, Philoctéte. Oedipe & Colone, Paris 19743, p. 71). Cf. A. Lesky, Storia
della letteratura greca, 1, Milano 1982, 386 (Geschichte der griechischen Literatur,
Bern, 1957-58).

17 . Citti, Edipo e Bupalo, in Atfi delle giomate di studio su Edipo, Torino 1984, 92.

18 I ’Ecriture et la Circonstance, 8.

19 poésie, 238.



épisodes autonomes, une sacralisation présentée d’une maniére plus
indirecte. Mais, surtout, Bauchau remplit un vide qu’avait laissé le
tragique grec: qu’a fait le héros une fois chassé de Thebes, qu’a-t-il
fait pendant qu’il errait dans la campagne attique, comment est-il arri-
vé A Colone, qu’a-t-il pensé pendant son voyage d’errance?

Pourquoi Bauchau s’est-il employé a remplir ce vide? Pourquoi,
du drame d’Oedipe & Colone est-il passé au roman d’Oedipe sur la
route? Si la forme romanesque est généralement pour lui «la seule»20
qui puisse écrire «le vécu entre les faits», il existe dans notre cas un
motif trés précis: «Les malades psychiques, comme Oedipe, ne voient
pas ce qui leur créve les yeux et c’est en travaillant leur aveuglement
par I'analyse qu’ils entreprennent d’aller vers plus de clairvoyance»21.
L’auteur s’éloigne du mythe, non plus en le déformant, mais en ’enri-
chissant encore. En comblant (d’une maniére plus naturelle et res-
pectueuse du mythe raconté par le dramaturge grec que dans le cas de
Cocteau face a I’Oedipe Roi et de Butor face aux deux QOedipe
sophocléens dans Pérégrination?2) un vide que Sophocle ne désirait
guére combler. N’était-ce pas retourner. 3 un Oedipe trop humain?
Bauchau n’hésite pas 2 le rendre plus humain: mais opérera-t-il par
soustraction, par réduction de sa propre humanité, ou essaiera-t-il,
comme le veut la psychanalyse, de retrouver sinon d’augmenter son
humanité? (Pour le moins sa capacité d’action: on confrontera avec
profit les différentes actions qu’accomplit Oedipe chez Bauchau - il
vit, travaille, crée, mais surtout marche - et chez Sophocle - il se
déplace et marche le moins possible, est prié de le faire, Antigone
Iaide A faire de minimes déplacements: Ol &t’ olv; XO. &tt foive
népow. OI. &ty; etc., v. 178-80, ou OI. otitwg; XO. g, bg dxodelg.
OL. f; ¢06@; v. 194-95...). La deuxieme hypothese éloignerait Oedipe
du presque saint qu’en a fait Sophocle. L'intérét d’Oedipe sur la route
réside dans la solution que I'auteur a donnée 2 ce dilemme.

4. Lafin d’Oedipe est racontée par Clios (le principal personnage

2 1 'Ecriture et la Circonstance, 27.
21 p, 77.

22 On rappellera ici la these de Sainte-Beuve, reprise et développée par C. Bo
(Aa.Vv., Edipo. Il teatro greco e la cultura europea, édité par B. Gentili et R.
Pretagostini, Roma 1986, 313-25) sclon laquelle la culture frangaise n’a pas été
capable d’assumer le mythe d’Oedipe (méme si la démonstration est faite aussi
grice 2 une citation d’Alain). .



inventé par Bauchau), tout comme elle était racontée par un messager
dans la tragédie grecque. Alors que, chez Sophocle, le héros disparait
dans la terre, TOuPov (v. 1756) ou plus ambigument €o0iav (v. 1726),
I’Oedipe de notre fin de si¢cle imagine une fresque peinte par Clios
ol se dessine un chemin dans lequel Oedipe finit par marcher? (non
pas une fresque, mais un texte était inscrit dans ces lieux mémes24).
C’est dire qu’Oedipe a choisi ou trouvé une troisi¢me voie, qui se
situe «au dela de I'action»25 et résulte assez proche de la voie pure-
ment spirituelle; cette troisi¢me voie est celle de ’art, de la création,
et Clios ne se révele étre autre que Bauchau, qui a construit pour
nous cette magnifique fresque qu’est le roman.

Cette voie est encore celle de I’art d’'une maniére trés précise,
celle qu’avait réalisée Sophocle dans Oedipe a Colone. Les vers 1769-
71 du texte grec ([...] OMPag O’ Hudg | Tag dyvyioug néudov, éav
nwg | SkwAtowuev bvta $povov | toiow duaiuowg) sont présents
dans notre texte:

<Antigone >, toujours si simple, lui répond par deux vers qu’elle profere
dans cette langue étrangire que nous avons entendue chanter dans le bois sacré
de Colone. Ils disent A Thésée de la renvoyer & Thebes pour arréter, s'il se peut,
le Meurtre en marche vers ses fréres.

Je [c’est Clios qui parle] me demande si ce sont des vers d’Oedipe que je ne
connais pas?6,

Ce renvoi 3 Sophocle est d’ailleurs peut-étre trop explicite. Sembla-
blement pour un long passage du 15¢ chapitre, ol intervient un choeur
(mais le terme est évité) de ‘vierges’ (chez Sophocle il s’agit de
vieillards, les vierges étant Antigone et Ismene), choeur qui chante
Atheénes et que les amis d’Oedipe ne «compren<nent> qu’a demi»:
le passage?7 est clairement inspiré du célebre 1¢r stasimon de

23 Bauchau, Oedipe, 302: «Il va sans se retourner et nous le voyons s’éloigner sans
savoir si c’est dans les couleurs que j’ai préparées pour lui qu'il s’enfonce ou dans
DOS COCUrs»,

2 yoihou nérag xpatfipos, ob t& Bnoéws | TepiBou te keltan niot’ &el Ewbfuata
(v. 1593-94).

25 G. Steiner, Le Antigoni, Milano 1990, 331.
26 Bauchau, Oedipe, 301-02.

27 Ivi, 284-85: «Ce chant s’annonce comme celui des vierges invincibles qui n’usent,
pour se faire entendre des hommes, que du langage plus pur de la musique. Il
parle d’Athenes, de son sol nourricier, de ses dieux, de ses vaisseaux aux rames
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Sophocle. Encore plus explicite est le passage suivant:

A ce moment, <Oedipe> se rappelle que Fhomme du réve s’appelait Sopho-
cle, il ne connait personne qui se nomme ainsi. Il interroge Antigone, ce nom ne
lui rappelle rien non plus2.

L’art de Sophocle est d’ailleurs 2 la source des nouveaux personnages,
ainsi que le dit 'auteur dans sa relecture de son propre roman;

Ce qui attire Oedipe et Antigone A Ath2nes, c’est Pécriture. L'écriture qui va
les dire, le théitre qui les fera agir. Et celui qui les appelle, c’est Sophocle?’.

Tres nombreux sont ainsi les renvois précis a Sophocle, tels ’arri-
vée et I'habillement d’Ismene («montée sur un joli cheval de I’Etna.
Elle protége d’un chapeau de paille de Thessalie sa magnifique
chevelure blonde»30), la déclaration d’amour d’Oedipe 2 ses deux
filles («Vous avez souffert par ma faute, mais personne ne vous a
aimées plus que moi»31), etc. Les cas de divergence sont intéressants:
aux injonctions de sortir du bois (parfois appelé ‘forét’) sacré, Oedipe
«ne répond rien»32 chez Bauchau; c’est maintenant A Colone et non
plus & Thebes qu’on menace de le lapider; il ne répond rien 4 Créon
(il n’est d’ailleurs pas prié de le faire par le Choeur!); ses paroles
envers son fils Polynice sont d’abord dictées par des sentiments de
«tendresse»33 et d’amour. Le mur de la fresque par ailleurs a été
renversé par la foudre, et «ce qui reste de la fresque est en train de

étincelantes. Des poulains sortis de la mer qui la borde et pour lesquels Colone,
inspiré par Athéna, a inventé le frein et ses successeurs, la seile et les chars. /
Nous ne comprenons qu’a demi ce chant de gloire, car il est proféré dans une
langue qui semble étre la ndtre et qui cependant en différe. Les mots, 'intonation,
P'accent ne sont plus les mémes. Cette langue est-elle celle de notre passé ou déja
celle de ceux qui viendront apras nous?».

B i, 275.

2 [ ’Ecriture et la Circonstance, 80.
30 Oedipe sur la route, 286.

31 Jvi, 301

32 i, 284.

33 Ivi, 292.



briller»34; la foudre est bien siir celle de Zeus, décrite par Sophocle,
quoiqu’elle remplisse chez ce dernier la seule fonction d’annoncer
(«le Zeus souterrain tonna», v. 1606; le messager précise d’ailleurs
que «la foudre flamboyante de Zeus ne I’a point achevé, ni quelque
tempéte de la mort», v. 1658-60).

5. Bauchau est passé d’Oedipe roi, 'Oedipe ‘analysé€’, 3 Oedipe 2
Colone, I'Oedipe ignoré, celui que Freud n’a pas voulu voir. L’écrivain
lui-méme nous le précise en citant Conrad Stein, son ‘maitre’ d’ana-
lyse didactique:

<Freud> par<t> de I'Oedipe roi de Sophocle et il s’arréte au moment ol
son héros s’aveugle. Il ne parle pas d’Oedipe @ Colone et c’est Conrad Stein qui,
dans son beau texte sur La Mort d’Oedipe, remarque que, parvenu A Colone,
Oedipe n’est plus le «seul scélérat» [...] ni un misérable qui s’'est mutilé dans une
crise de désespoir, mais qu'il est devenu un divin mendiant»35,

Le mythe classique a été ‘expliqué’ (par Freud), on ne le raconte
plus. Bauchau, dans un geste post-moderne, a besoin du mythe classi-
que pour (se) raconter. Ne se limitant pas 2 expliquer le mythe - ce
qui ne peut étre son but d’écrivain -, il le revit et oublie Pexplication
préalable, son discours dévie; il choisit le mythe d’Oedipe déviant de
Thebes A Colone, il est emporté par une vague36 qu'il ne contréle
plus. Bauchau, acceptant I'influence et I'exemplum sophocléens, part
donc d’une situation classique pour aboutir a une situation qui n’est
plus tout a fait classique. Déviant par rapport & ce qui est ou mieux 3
ce que nous croyons étre le classique, il rejoint la part de mystére que
les explications modernes du monde dit classique ont occultée: Oedipe
a Colone était aussi I'expression d’un mystere.

666¢ donc, ou 6d6¢? Loin de nous, disions-nous, toute velléité
philologique. Oedipe a Colone est une oeuvre fortement construite et

3 i, 302.

35 [ 'Ecriture et la Circonstance, 76. On lira aussi, de C. Stein, «Oedipe Roi» selon
Freud, qui préctde la réimpression du livre cité de M. Delcourt: Paris 1981, V-
XXVIL L’expression «divin mendiants est reprise par Bauchau, Oedipe, 297, alors
que le concept de ‘scélérat’ est déja chez Sophocle (v. 142).

36 Nous avons employé le terme 2 dessein: le chapitre La Vague, qui raconte la
création de la sculpture d’une vague et d’une barque toutes de pierre, anticipe la
fresque finale.
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métalittéraire. Le texte est rempli d’allusions A ’errance, 2 la cécité, 2
la vision, au savoir et A ’apprendre (on notera la haute fréquence de
termes tels mMowviTng, GARTNG, d€lv, diddokew); 20 fois, apparait le
terme 636¢ lui-méme, plusieurs fois associé A celui de noig ou A I'idée
de la marche (6dotnopeiv...), le renvoi au nom d’Oedipe est souvent
clair (cf. encore dSoinopeiv aux v. 99, 840, 849, 901 - Eundpwv 6dol! -
1251, ou la série OWinoug / 650ig / 680U aux v. 1395, 1397, 1400). Si
le v. 103 nous explique le but de toute tragédie, c’est-a-dire de
rejoindre népaowv 1idn xal kataoTpodiv Twa, rappelons que la 686
peut aussi &tre le chemin que parcourt toute tragédie. La philologie
rejoint I'imaginaire le plus symbolique: évOa ownpewai Te mbAat xal
xékeog 0vd6¢ (Hom., © 1537), 12 o les portes de fer s’ouvrent et o
le seuil d’airain se fait degrés qui descendent, ne peuvent que com-
mencer le froid chemin et le long voyage dans I’au-dela. Bauchau en
ce sens n’a fait qu’exploiter des qualités déja virtuellement présentes
dans le texte de Sophocle.

Potenza " Jean Robaey

37 D.B. Monro-T.W. Allen, Homeri Opera, 1, Oxford 1969.
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